UNIVERSIDAD AUTONOMA DE QUERETARO
CONSEJO DE INVESTIGACION Y POSGRADO

Consejo de Investigacion y Posgrado
Acta de la Sesion Ordinaria
Auditorio Fernando Diaz Ramirez, 18 de enero de 2006

Se inici6 a las 10:08 horas, bajo la siguiente orden del dia:
La sesién fue presidida por el Dr. Guillermo Cabrera Lépez, Secretario Académico,

Dr. Guillermo Cabrera Ldpez:

Antes de iniciar, bueno, solo darles la bienvenida a nombre del Sr. Rector a esta primera sesidn de este
afio y de esta administracién, todos ustedes saben que acaba de iniciar esta administracién y les vuelvo a
mencionar que para el Sr. Rector tanto Investigacién como Posgrado son prioritarios dentro de su plan
de trabajo, como lo manifestd en las diferentes sesiones que tuvo en las diferentes facultades y demas.
El reconoce que la investigacion y posgrado son de las fortalezas que tiene la Universidad y que seguira
fortaleciéndolas dentro de las posibilidades que se tengan. Lo mismo el hizo una serie de compromisos
durante su campana relacionados con la investigacion y posgrado y de estos compromisos, si ustedes
recuerdan uno de ellos era que la eleccién del Director de Investigacién y Posgrado fuera
propuesto por ustedes mismas, por-los investigadores, por-las] areas de posgrado y que se
propusiera una terna y que de aqui'saliera’la-persona’que 'dirigiera‘latinvestigacion y posgrado. En ese
sentido, quisiera mencionar que en la_asamblea que se hizo de integracién, participaron 112
investigadores y profesores de posgrado,*hubo:siete candidatoS para dirigir investigacién y posgrado y
bueno, la persona que obtuvo un mayor nimero de‘votos fue el Dr. Luis Gerardo Hernandez
Sandoval y precisamente atendiendo a {las;-demandas ‘de investigadores y posgrado y también
atendiendo a quien obtuvo un mayor ndmero de votos ‘€l Rector le dio, como ustedes saben, el
nombramiento al Dr. Luis Hernandez, ‘entonces solo quisiera decirque este es uno de los primeros
compromisos que adquiere el nuevo Rector 'y que ya se cumplié, pero que también hay una serie de
compromisos que se tienen en mente cumplirlosy otros de los compremisos ya muy claros que se habian
hecho, por ejemplo lo de crear|estimulos para los investigadores—diferente a los estimulos para la
docencia.

En este sentido quiero mencionarrtambién que ya hay un.compromiso de que, ya sin tener que andar
concursando respecto a las actividades que han ido realizando, un compromiso era que los
investigadores o posgrado que estuvieran en el nivel de PROMEP iban a tener un salario minimo, los
gue estuvieran como candidatos al 'SNI un salario minimo-y medio;-foes SNI I, dos salarios minimos y asi
sucesivamente. Esto también es un compromiso que se va a_ecumplir{ ya por el simple hecho de que sean
PPROMEP o que estén en el Sistema Nacional-de_Investigaderes-van a tener derecho a este estimulo, a
parte pues también existe el compromiso decrear mas,estimulos posteriormente para los investigadores
diferentes a los de docencia.

Lo mismo, otro compromiso que se adquiri6 era el de que hubiera un fondo para apoyar proyectos de
investigacion que no fueran aprobados, siempre y cuando estos proyectos concursaran con alguna
institucién que apoya. Entonces, creo que también es otro de los compromisos que esta en mente del
Sr. Rector para poder cumplirlos. Y asi, hay una serie de compromisos pero para no alargar esta sesién
YO quisiera que iniciaramos con lo que es propiamente el Consejo.

1.- Lista de asistencia:

Nombre Adscripcion Asistencia
M. en A. RAUL ITURRALDE OLVERA Rector -
DR. GUILLERMO CABRERA LOPEZ Secretario Académico v
DR. LUIS GERARDO HERNANDEZ SANDOVAL Director de Investigacion y Posgrado v
M. en C. RAQUEL ACUNA CERVANTES Directora Provisional de la Facultad de Enfermeria -
C.P. HECTOR FERNANDO VALENCIA PEREZ Director de la Facultad de Contaduria y Administracion v-
M. en D. AGUSTIN ALCOCER ALCOCER Director de la Facultad de Derecho v-
LIC. FRANCISCO RIOS AGREDA Director de la Facultad de Filosofia v
M. en C. GUSTAVO PEDRAZA ABOYTES Director de la Facultad de Quimica -
M. EN C. MARIA EUGENIA MEJIA VELASQUEZ Directora Provisional de la Escuela Bachilleres -
M. en C. GERARDO R. SERRANO GUTIERREZ Director de la Facultad de Ingenieria v
MTRO. AUGUSTO PEON SOLIS Director de la Facultad de Ciencias Politicas y Sociales v
Med. Esp. ROBERTO MORENO PEREZ Director de la Facultad de Medicina -
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DRA. MARISELA RAMOS SALINAS

Informatica

Nombre Adscripcion Asistencia
MTRA. GUADALUPE RIVERA RAMIREZ Directora de la Facultad de Psicologia v
LIC. ALMA ROSA SANCHEZ ALABAT Directora de la Facultad de Lenguas y Letras -
DR. CARLOS FRANCISCO SOSA FERREIRA Director de la Facultad de Ciencias Naturales v
ISC. ALEJANDRO SANTOYO RODRIGUEZ Director de la Facultad de Informatica -
MTRO. JORGE HUMBERTO MARTINEZ MARIN Director de la Facultad de Bellas Artes v
~ T . sz n . 7 ‘/
DR. EDUARDO CASTARNO TOSTADO éeJiemdisala Divisién de Investigacion y Posgrado. Facultad de
DR. ENRIQUE PALANCAR VIZCAYA Jefe de la Division de Investigacion y Posgrado. Facultad de
Lenguas y Letras
R n .7 ‘/
M. en C. RUTH MAGDALENA GALLEGOS TORRES \IJEerz]férdrselra;;)lwswn de Investigacion y Posgrado. Facultad de
Docente invitada de la Facultad de Enfermeria v
M. en C. ALICIA ALVAREZ AGUIRRE
M. en C. MA. ALEJANDRA HERNANDEZ CASTANON | Coordinadora de Investigacién. Facultad de Enfermeria v
DR. GILBERTO HERRERA RUIZ i]r?;zrﬂzrliz Divisién de Investigacion y Posgrado. Facultad de
- — ——— 7
MTRA. MARTHA ELENA SOTO OBREGON gg?ég;]noadora Académica y de Investigacion. Facultad de
. .=z - -7 ‘/
DR. OSCAR CABELLO ESTRADA Jefe de Ia' DIVISIOH'd'e Invc_agugacmn y Posgrado. Facultad de
Contaduria y Administracion
Jefe.de.la.Division.de.lnvestigacion y Posgrado. Facultad de v
MTRO. MANUEL BASALDUA HERNANDEZ Ciencias Politicas/y Soviales
M. EN A. TERESA GRACIA GARCIA BESNE Jefa de la Division de [nvestigacion y Posgrado. Facultad de
Bellas Artes
Y n . s ‘/
DR. PEDRO JOAQUIN GUTIERREZ YURRITA Jgfe d_e la Division de/Investigacion y Posgrado. Facultad de
Ciencias Naturales
: —1- - 7
DR. JORGE ALEJANDRO RAMOS MARTINEZ Coor_dl_nador,de Investigacidni-Facultad de Contaduria 'y
Administracion
MTRA. MINERVA ESCARTIN CHAVEZ Coardinadora de Posgrado(de la Facultad de Medicina v
DR. ADRIAN HERNANDEZ LOMELI Jefe de'la'l Division de Investigacion y Posgrado de la Facultad -
de Medicina
DR. GENARO VEGA MALAGON Coordinador de Investigacion, Facultad de Medicina v
.+ 2z . . s ‘/
MTRA. AURORA CASTILLO ESCALONA \Ilﬁgesgfe;;a Division de Investigacion y Posgrado. Facultad de
DR. ENRIQUE GONZALEZ SOSA Coordinador.de Investigacidn..Facultad de Ingenieria v
= —F 7
MTRO. MIGUEL ANGEL MENDOZA MENDOZA %e(;‘fegﬁola Divisién de Investigacion y Posgrado. Facultad de
Jefe de la Division de Estudios de Posgrado de la Facultad de v

Otros asistentes al Consejo

Nombre

Cargo

Lic. Maria Aurora Martinez Alvarez

Coordinadora de Tnvestigacion. Direccién de Investigacion y Posgrado

Lic. Rosa Maria Lujan Rico

Coordinadora'de Posgrado. Direccién de Investigacion y Posgrado.

Lic. Maria Laura Sandoval Aboytes

Coordinadora de Difusién y Enlace, Direccién de Investigacion y Posgrado

M. en I. José Alfredo Zepeda Garrido

Coordinador del area Fisico-Matematicas de la Universidad, la Facultad de Ingenieria

Mtro. Fernando Saavedra Uribe

Director de Servicios Académicos

Dra. Sandra Olimpia Mendoza Diaz

Coordinadora Académica del Posgrado en Alimentos, Facultad de Quimica

Dra. Rocio Peniche Vera

Directora General de Bibliotecas

2.- Lectura del Acta anterior y aprobacion en su caso.

Dr. Guillermo Cabrera Lopez-Secretario Académico

Bueno se les hizo llegar por ahi la convocatoria y la minuta anterior, entonces yo quisiera preguntar si
todos estan de acuerdo con la orden del dia que se esta proponiendo, se les hizo llegar con bastante
anticipacion, entonces si todos estan de acuerdo les pediria que sirvan manifestarlo. Votos en contra o
abstenciones. Bueno seguiremos esta orden del dia propuesta e iniciaremos con la lista de asistencia.
La lista de asistencia ya la estan tomando en corto personas del area de Investigacion y les preguntaria si
hay alguna observacién respecto a la acta anterior que se les hizo llegar con anticipacion.
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Si no hay algin comentario, no se pudiéramos procedemos a la votacion si todos estan de acuerdo en
aprobar el acta, yo les pediria se sirvan manifestarlo quien estén de acuerdo en aprobarla, por
unanimidad queda aprobada el acta.

Pasariamos al punto tres, y yo le pasaria el micréfono al Dr. Luis Hernandez que quiere hablar sobre una
propuesta de organizacion del Consejo.

3.- Propuesta de reorganizacién del H. Consejo

Dr. Luis Gerardo Hernandez Sandoval-Director de Investigacién y Posgrado

Bueno, pues muchisimas gracias, yo también quiero darles la bienvenida a todos y hacer el
reconocimiento de la participacién de todos los que estuvimos en el proceso de eleccion del Director del
Consejo, bueno, en realidad yo tengo el honor de haber sido designado pero creo que cualquiera de los
que participamos hubiera o estaria haciendo un papel bastante bueno y digno. Bueno, en ese sentido es
lo que platicAbamos en esas reuniones con la respuesta de participacion de los Maestros de
Investigacion y Posgrado y de tener esa conexién de ustedes hacia las autoridades y hacia el exterior,
también. Entonces bueno, antes de iniciar la propuesta que tenemos sobre la reorganizacién del
Consejo, también queria adicionar algunos anuncios que me pidi6 el Sr. Rector que hiciéramos a parte de
los estimulos que comentaba el Dr. Cabrera que ya a partir del 30 de enero van a salir en su némina
totalmente adicionales al estimulo al desempefio académico que ya también esta en proceso, ayer me
parece que ya tuvieron una sesidn con el Sindicato, entonces muy, pronto ya va a salir la convocatoria
para el estimulo al desempefio académico.

Y bueno nada mas mencionarles, aungque ‘na'se.discuta hoy, pues que se esta trabajando en la reunion
de investigadores, la reunién general de investigadores.para_generar las politicas o cuando menos
empezar a trabajar sobre las politicas de_investigacion y pesgrado de-nuestra Universidad, sobre la base
de datos de Investigadores pues|era un compromiso, pues tener la infermacién accesible a todo mundo,
tener la transparencia en cuanto a-proyectos,.en cdanto a estudiantes, etcétera, y que esto también
sirviera para apoyo al llenado de formatos elinformes de todos los investigadores, a veces tenemos que
estar llenando la misma informacion en tres o.en cuatro diferentes-formatos eso es muy desgastante,
entonces pues mas bien se le esta~-complicando ada gente de sistemas y de informatizaciéon porque lo
que estamos pidiendo es que esté-la infefmacion accesible.'en la_red, pero también que sea posible
bajarla para poder llenarla mejor, va a-Ser todavia‘muy primitivo|de copiar y pegar, por lo pronto no
sabemos como va a ser, por lo pronto que sea (Util; que la,podamos’usar, que también para nuestras
autoridades sea Util en cuanto a que‘puedan sacar/estadisticas, datos-importantes de todo lo que esté en
la base de datos. Entonces, bueno, ya'se esta trabajando-e€n eso;-igual con la idea de descentralizar y
simplificar la administracion de los proyectos financiados sobre/todo, si se quiere discutir un poco mas
ampliamente sobre el destino de la revista Sapére o de si se“quiere’hacer algo mas; o bueno, que vamos
a decidir. Y bueno, obviamente lo que comentaba también el Dr. Cabrera sobre los fondos semilla para
los proyectos que concursen y que no hayan “tenido financiamiento.

Entonces bueno pasaria sin mas preambulo a la propuesta de organizaciéon del Consejo, yo tengo una
serie de puntos que quisiera poner a su consideracion y quisiera que se discutieran, a lo mejor igual no
van a ser todos hoy pero empezar por cosas tan sencillas como la sede del Consejo, me platican que
durante el afio pasado estuvo de siendo itinerante, eso a mi me parecia una buen idea porque se toman
en consideraciéon a cada una de las facultades, sin embargo me llegaron algunas de las quejas o
problemas que ha habido en cuanto que, no tenemos en todos los casos, desafortunadamente, todas las
instalaciones o infraestructura adecuada para esto, y en algunos casos me decian, bueno pues que no
tenian un lugar adecuado y sobre todo en la audicion para cuando graban, las actas no era buena.
Entonces no se tenia toda la informacién completa, esto si lo comenté con el Sr. Rector y me decia:
“Bueno proponles que oficialmente la sede sea en el Auditorio Fernando Diaz Ramirez y que mas bien tu
seas quien esté visitandolos, apoyandolos con una relacibn muy constante y muy estrecha para revisar
todos los problemas que tengan y todo lo que se pueda ir solucionando, mas bien las autoridades somos
las que tenemos que ir a preguntarles que necesitan, sin que se tome esto como que no se quiere que
sean anfitriones. Entonces en este sentido la propuesta seria que la sede sea aqui y que estemos
visitandolos constantemente dentro de sus facultades, no se si estuvieran de acuerdo en eso, votar y
poner a consideracion.

Dr. Guillermo Cabrera Lopez.
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Bueno pues hay una serie de propuestas que quiere hacer el Dr. Luis Hernandez, no se si quieren
primero que se discutan todas las propuestas, escucharlas y después hacer una votacién individual de
cada uno de los puntos, que les parece si primero menciona todas sus propuestas, las escuchamos y
después las votamos, ¢estan de acuerdo? Unanimemente los Consejeros votan a favor de escuchar
primero todas las propuestas y votarlas al final.

Dr. Luis Gerardo Hernandez Sandoval

Muchas gracias. Bueno, obviamente incluso con esto que estd comentando el Dr. Cabrera, bueno yo
tuve problema pues no existe una actualizacion de todos los acuerdos que se han hecho, estan todos en
actas pero no se han sacado de ahi, incluso hay acuerdo que unos de ustedes, yo platico con varios de
ustedes, y unos dicen que si se hizo y otros que no se hizo, entonces bueno yo les he pedido a las
muchachas que se den a la tarea de extraer todos los acuerdos que existen en las actas y que tengamos
una actualizacién de todos estos. Y que obviamente con esto lo que yo quiero proponer es que al final
de cada sesion tengamos una acta de acuerdos, que sea muy operativa y que incluso pueda estar con
ustedes al otro dia, lo podemos enviar por correo y lo estemos manejando, adicional al acta oficial. Yo
siento que a veces las actas no todo el mundo las lee o no lo podemos extraer a veces por nuestra falta
de experiencia en los aspectos juridicos 0 normativos, y bueno es necesario que esté el acta de cada
Consejo, sin embargo para funciones operativas yo pienso que si debe existir una acta de acuerdos y en
ese sentido ya no hay de otra, si.se_votan por los acuerdos asi_quedan en ese momento y se trataria
nuevamente de seguir y continuarlos:

Otro de los, pues no se si problemas quesEncuentro es que; en Jas|actas anteriores de los Consejos hay
integrantes en cuanto al nUmero mayar, en cuanto,al nimerosde las que votan, yo encontré una acta en
donde se hizo un acuerdo en enera-de 2005, en-donde=eran,sole-dos,votos por facultad y entonces eso
daria a que en las actas y en los acuerdesitenga-que haher solo 36 firmas, 36 votos, y bueno hay muchas
mas. En ese sentido si les pediria’que apegados aslos acuerdos'.y. también a la equitatividad y a la
representatividad de cada facultadicontinuemeos:cen’eso, que sean|sofo dos votos por cada facultad, eso
siguiendo incluso toda la normatividad de la Universidad, en donde Se pide la equitatividad y balance en
todos los sentidos.

Lo siguiente seria, bueno esto es algo totalmente bpérativo, me comentan que aqui se revisan todos los
protocolos y todos los proyectos, entoneces yo pienso que ‘esta muy bien, que si debe de tenerse una
revision con muchisimo cuidado, incluso estabamos viendo algunas tesis que llegan con errores no nada
mas de formato, sino con erroresiincluso de ortografia ya empastadas, Entonces yo pienso que, ahi si
es hasta vergonzoso tener en nuestra-biblioteca tesis.de'alumnos ‘de posgrado de maestria y doctorado
gue lleguen en ese estado. Entonces, ahi'si les pediria, que hablenh-con los directores de las tesis, con el
mismo alumno, digo, ellos son los“gue/se. estdn promaviendd” con esas tesis y es su carta de
presentacion en cuanto ya sean Maestros o/Doctores; entonces deben tener ellos mucho cuidado en el
formato de la escritura de las tesis, haciendo’ Cuentas pues esta la revision del propio alumno, del
Director de tesis del Comité de Revision, del Cons€jo de su Facultad, de los Jefes de la Divisién e
incluso del personal de aqui de la Direccion de Investigacion y Posgrado, incluso digo: “ Bueno como
llegan todavia aqui con toda esa serie de errores, entonces alguien de nosotros estamos fallando, jno!.
Entonces ahi si yo también por un lado seguiria un acuerdo que ustedes hicieron en que no se va a
recibir ninguna tesis que tenga una documentacién incompleta o que evidentemente se vean errores de
este tipo”. Entonces yo si, creo que, mi posicion es flexibilizar mucho las cosas en cuanto a la
administracion y cuanto a lo operativo, pero en cuanto a lo académico no, en cuanto a lo académico yo
creo que si queremos de verdad tener mejor calidad en la Universidad debemos ser lo mas estrictos
posibles en ese sentido. Entonces tanto proyectos como tesis que no vengan con documentacion
completa o que tengan errores evidentes, pues no se van a recibir, se las estaremos regresando y hasta
que llegue en fondo y forma adecuado pues se aceptaran.

Entonces en ese sentido la propuesta es que tuviéramos una Comision Académica de Investigacion y
Posgrado, pues que estuviera sacrificando a lo mejor una tarde para revisar estos documentos, a la mejor
incluso que estuviera separado, una comision que revise de posgrado y otra que revise proyectos de
investigacion, y que incluso la estemos cambiando para que no esté todo el tiempo cargandosele el
trabajo a los consejeros, de tal forma que si eso se hace antes, aqui al Consejo llega nada mas a ratificar
lo que hizo nuestra Comision Académica o a discutir los problemas que realmente tengan un fondo
académico, yo no entiendo un Consejo de Investigacién y Posgrado en donde nada mas se venga a
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revisar y a estar firmando, creo que ustedes acaban un poco cansados de estar firmando, el otro dia vi un
acta de como 60 o 70 documentos y todos firmados por todos. Pues de ahi, sinceramente yo creo que
no es operativo ni cumple los objetivos del Consejo de Investigacion y Posgrado donde deberiamos de
estar discutiendo mucho mas de fondo y mucho mas de proyeccion de nuestra Universidad, entonces por
eso es esa propuesta de que tengamos una o dos Comisiones Académicas que estén apoyandonos en
ese sentido y que como les digo esté cambiando para que no se les cargue el trabajo.

Lo siguiente seria entonces que quizas, bueno también, eso son algunas de las cosas que encontré que
quizas hoy no se tengan que discutir, pero también que responden un poco a los compromisos del Sr.
Rector, sobre todo de los responsables o co-responsables de proyectos, de los colabores, incluso del
registro de proyectos, yo si quiero aqui puntualizar que, cuando estuve revisando todos el nimeros de
proyectos que tenemos, si ahora la Secretaria de Educacion Publica o el CONACYT o alguna instancia
nos pidiera hacer una evaluacion de eficiencia estariamos en muy malas condiciones. O sea; tenemos
miles de proyectos registrados y muy pocos, buen

o terminados estan muchos porque ya se pidid una serie de informes para que ya todo el mundo los
tuviera terminados, sin embargo esta un poco complicado, pero estuvimos haciendo el ejercicio de
cuantos productos tiene cada proyecto, cuantas publicaciones tiene cada proyecto. O sea; si
comparamos productos contra informes, perdon contra proyectos registrados estamos bastante mal,
entonces en ese sentido yo siento.que.se.dio.la.“proyectitis”.bueno,.obviamente por los estimulos, creo
gue se le dio demasiado peso, no|debemaos, quitanol(|peroyo| €rea lque| si debe tener el peso adecuado
incluso para que no tengamos este tipe-de-problemas;-que—yo-lo-ligo mucho a lo que nos evalGan en la
licenciatura, de la eficiencia terminal, practicamente es en ese sentido, incluso estuve revisando algunos
documentos de estimulos anteriores| en dondewmuchas, de/nuestras publicaciones, jyo me incluyo!
Muchas de nuestras publicacionesino estan, ligadas-a“los proyectos-registrados, son de otras cosas,
entonces bueno para qué estameos,tegistrando. proyectos /a.locas.ino!.  Entonces yo creo que es
preferible la sustancia a ndmero, en’ este sentido en_cuanto a proyectos, pero esto debe de discutirse,
debe de discutirse lo de responsable.y co-respensables, los colaboraderes. Si encontramos un proyecto
no financiado con diez colaboradores, me pregunto que van a hacer_en un afio diez personas y en ese
sentido, bueno no me siento con'la’ ¢apacidad de tomar una posicion, bueno pues porque no conozco
todas las disciplinas, esa era la idéa)de tener un Consejo asl,bueno-llamémosle un poco el Consejo de
Ancianos, que nos esté guiando en este sentido, orientando, no quitdndoles la autoridad a los Jefes de
Division o a los Directores, simplemente que me ayudenga entender mejor las otras disciplinas, en ese
sentido, bueno, la propuesta es 'gue ‘aunque se discuta después; que empecemos a pensar que los
colaboradores deben tener una responsabilidad explicita gn los proyectos. O sea, a qué se va a dedicar
el colaborador, en los proyectos financiados es un“poco mas/facil/detectarlo porque se habla de su
proyecto, se habla de montos inclusoique Se_ le van a designar adesé su proyecto y a ese colaborador, y
los no financiados es un poco mas ‘complicado, pero-yo~creo que lo podriamos hacer, podriamos
designar la responsabilidades de los colaboradaoresien 'losno financiados y a lo mejor hasta los
productos, o sea; decir O.K., el colaborador va“a-tener.un tesista y va ser el director de la tesis en este
proyecto. Y entonces si tenemos como co-relacionar y tener una correspondencia directa entre los
proyectos, sus productos y a la hora que tengamos gente que nos pida nimeros en la Universidad pues
bueno estar un poco mas reales y mas adecuados para lo que queremos. Entiendo que también hay
problema en los proyectos financiados con cual es el minimo de recursos que se requieren para un
proyecto financiado, igual creo que no podemos discutirlo ahorita, pero si hay que ir pensando. En la
Facultad de Ingenieria discutiamos un poco eso con la gente de ahi, los tiempos y duracién de los
proyectos no financiados, en varias facultades tienen sus acuerdo que los NO financiados tiene que ser
un aflo, en otras no, eso también es una de las cosas que no pude encontrar, me decian: “es que ya
hubo un acuerdo en el Consejo”, jnunca lo encontré como tal! a lo mejor esta, y no lo he encontrado
simplemente. Creo que eso en un acuerdo todavia de sus facultades, una posicion que me comentaba el
Dr. Cabrera dice: “bueno que pasa cuando los proyectos los hacen maestros de horas libres y no
tendrian el tiempo para tenerlo en un afio”. Yo creo que eso hay que discutirlo mas y tenemos que
hacerlo en funcidén de lo que estaba comentando hace un momento, de que tengan una correspondencia
los productos directos con sus proyectos y que a la hora de la evaluacion de nuestras actividades, pues
tengamos una eficiencia lo mejor posible. Eso es en cuanto a tiempo de duracién y obviamente las
prorrogas de los proyectos, ¢cuantas prérrogas se pueden dar? ¢ por cuanto tiempo? Digo, a lo mejor
también es por disciplina o por el tipo de problemas que hayan tenido para el retraso, pero yo creo que si
debemos tener criterios, criterios para normar eso, y entiendo que tampoco existen, practicamente seria
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esa la propuesta en este momento y yo creo que van a surgir mas cosas a medida que vayamos
trabajando y sesionando pues eso seria lo que traia hoy para exponer.

Dr. Guillermo Cabrera Ldpez.

¢Pues si quieren abrimos una discusién para cada uno de los puntos? Y si no hay comentarios podemos
ir votando punto por punto, jno!

Primer punto, la sede: Lo que decia el Dr. Luis Hernandez de que se pudiera asignar este Auditorio
como sede para todos los Consejos y que él para conocer las necesidades de los diferentes Centros de
Investigacion y Departamentos de Posgrado, que el mas bien visitara a los diferentes departamentos,
entonces no sé si hay algln comentario al respecto de las sedes.

Lo someteremos a votacion, los que estén, porque si la sede sea aqui en el Auditorio Fernando Diaz.
jAh! Perdén, perdén.

Dr. Agustin Alcocer Alcocer-Director de la Facultad de Derecho

En lo econdmico me refiero a los cinco puntos, primero respecto a la sede del Consejo, creo que es
excelente, porque si es cierto que en muchas ocasiones no cabemos, nada mas que es necesario que se
privilegie al Consejo y no nos manden al anexo, porgue tampoco cabemos.

Respecto al segundo punto de los acuerdos, jabogado al fin! Es necesario que se apruebe el acta para
gue logre tener vigencia. Esto implica que si tomamos, acuerdo_y al final se elabora una preacta para
efecto de lograr empezar a aplicarlos; vamos™"a'estar'‘chocando 'de~alguna manera. Al respecto me
gustaria a mi proponer que se rescataran-los acuerdos del Consejo de los Ultimos doce afios cuando
menos, ya que en muchas ocasiones hemos acoerdado unacosa’y seis meses después, pues cambiamos
de opinion, y asi sucesivamente. | Si lagramos.tener toda.esa‘hase |de datos de acuerdos ya especificos,
va a ser hasta mucho mas sencillo’lograr avanzar-con lareforma normativa.

En el tercer aspecto, dos votos, por | facultad para el Consejo de“Posgrado, No para el Consejo de
Investigacion, no se nos olvide que-al entrar'.elsM.-en’l. Zepeda se funden los Consejos de Investigacion y
Posgrado en uno solo y sin embargo, la normatividad no ha sido modificada. Concretamente hay dos
Centros de Investigaciones que sobresalen ep’la Universidad, el de_Investigaciones Educativas y el de
Estudios de Contaminacién Ambiental, estos’dos de alguna<manera-tienen que formar parte del Consejo
de Investigacion pero al mismo tiempo como no tiepemestudios de posgrado, no pueden formar parte del
Consejo de Posgrado, habria necesidad ahi de estarviendo hasta donde es conveniente cortar todas las
facultades con la misma tijera, dende hay algunos que tienen Centros de Investigacion que se han
destacado.

Respecto al punto nimero cuatro, integrar.comisiones para revisar-documentos, hay un problema aqui,
hay dos cuestiones, una es evidentemente' administrativa_guie|es respecto a que el documento que lleve
el orden, que lleva la portada, yo creo que /eso-lo-puede, hacer perfectamente la misma Direcciéon de
Posgrado, pero en lo que se refiere a redaceion,/falta\de~ortografia y todo eso por el estilo, tenemos
cuando menos dos carreras con especialidad en esta‘area, me refiero a la Licenciatura en Periodismo y a
la Licenciatura en Lenguas Modernas con Especialidad en Espafiol, se pueden lograr ahi programas de
servicio social, donde sean prestadores de servicio, quienes estén revisando a conciencia tanto redaccion
como ortografia del documento incluso habrd necesidad que estén en contacto con el tesista, para efecto
de ver si es cierto.

Respecto al punto numero cinco, es discusién de siempre, todo lo relativo a los proyectos de
investigacion nunca hemos logrado llegar a nada, en este sentido si seria conveniente cuando menos
respecto de los colaboradores aplicar el Reglamento de Titulacion, donde se sefiala que las titulaciones
colectivas, cada uno de los tesistas debe tener una funcién, una carga especifica dentro de la tesis,
también existen problemas en cuanto a publicaciones en muchas ocasiones porque los investigadores,
van o ibamos por “puntitis” y no tanto por tratar de en realidad investigar, en este sentido si es
conveniente elaborar algun reglamento de investigacion especifico, preferiblemente externo, porque si no
vamos a estar volviendo a cuidar los puntos y los estimulos mas que otra cosa.

Hasta aqui mis comentarios.

Dr. Guillermo Cabrera Lopez.
Muchas gracias Dr. Alcocer. Maestra, adelante por favor.
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M. en C. Aurora Castillo Escalona-Facultad de Filosofia

Bueno aqui yo quisiera comunicar a ustedes algunos comentarios que fui anotando con respecto a los
diferentes puntos que se fueron abordando en términos generales.

Bueno la sede de que se realice aqui en el Auditorio Fernando Diaz Ramirez, me parece muy acertado.
La visita del Director a las facultades va a ayudar al dinamismo que se deben de generar en todas ellas, a
gue conozca, jclaro, conocemos la Universidad! Pero esto facilitaria el conocimiento del Director con
respecto al funcionamiento de las facultades.

En cuanto a las actas de acuerdo al final de cada sesion seria conveniente, porque yo también he
notado, imagino que todos los compafieros igual, que no todos los acuerdos realmente se respetan,
vienen otros criterios posteriormente que los modifican y no todos estamos enterados de esta evolucion
de los acuerdos por los cambios que se realizan.

Luego el otro punto sobre dos votos por cada facultad, en algunas ocasiones si porque es el Director y el
Jefe de la Division, pero luego en otras facultades hay otro cargo, algun otro coordinador o Posgrado e
Investigacion esta separado en dos personas diferentes, entonces podria cambiar el nimero de votos,
entonces se tendria que definir quien tiene el otro voto, obviamente el Director y quien tendria el otro voto
por las facultades.

En cuanto al cuidado en la escritura y formato de las tesis, obviamente tenemos que cuidarlos, el hecho
de que se pueda formar una Comision como, se,habia mencionado, que ffuera rotativa, para la revision de
estos proyectos de investigacion “y''tesis“de ‘posgrado ‘que-tendrian| que ser como dos comisiones
diferentes porque a veces hay mucho proyectossde tesis, a veces hay muchos proyectos de investigacion
gue se estan registrando, tendria que haber‘ahi dos comisiones. 'Me parece importante, pero también
hay que sefialar la responsabilidad _que tenemos como:facultades, porque esta documentacion pasa
efectivamente por el Director de las Tesis y.l0s Directores sen co-responsables de la elaboracién de la
tesis, son co-responsables con los_alumnos y no siempre'esa responsabilidad es asumida cabalmente
por los directores, entonces el heche de que-haya problemas de escritura o de ortografia y que no se
cumpla con el formato es realmente de cuidado, es realmente | algo importante dado que estamos
hablando de tesis de alto nivel, también un asunto que se habia ventilado aqui en Consejos anteriores
era que si, por ejemplo la bibliografia, se noS decia gque_se_-tenia|llamar literatura, yo nunca estuve de
acuerdo, lo expuse en este Consejoy se insistié que-asi habia sido acordado y me parecié que: no estoy
de acuerdo con tal acuerdo, porgque, ho“es una literatura, “es ‘bibliografia, son referencia bibliograficas,
entonces desde ahi tenemos que’ cuidar en cuanto”’al formato de nuestra tesis, jno! o de las tesis de
nuestros alumnos. Con respectoiaZles registros de los proyectos de/investigacion, debemos de cuidar
también la calidad de estos proyectos de\investigacion;-por.aqui han-pasado diferentes tipos de proyectos
tanto de proyectos como de informes, parciales o informes finales de-proyectos de investigacion y esta en
nosotros el que esta calidad sea elevadaen todos los~niveles, efectivamente los de Filosofia no
tendriamos que opinar sobre los de Qufmiica-perque-ne-sabemos sobre sus contenidos, pero sobre el
formato que una tesis de posgrado debe tener Si/tenemas-todos que opinar. Entonces tanto para las
tesis como para los proyectos de investigacion que sean mucho mas cuidadosos, jsi!, porque un proyecto
de investigacion implica ya un conocimiento sobre el tema y un proyecto de investigacion por mucha
capacidad de sintesis que pueda tener un investigador no lo puede resumir en cinco cuartillas. Entonces
también me parece importante lo de las funciones de los colaboradores porque efectivamente estan ahi
los nombres de los colaboradores pero no sabemos la co-responsabilidad que tengan con el titular del
proyecto. En cuanto a la prorroga si se han establecido criterios pero considero que no se han respetado
en la totalidad de las veces, habiamos dicho que eran dos afios de tiempo para la elaboracion de un
proyecto y un afio para prérroga, en algunos casos se exigia que se cumpliera con ese afio de prérroga,
lo que nos daba tres afios nada mas elaborar un proyecto de investigacion y en otros casos no se
respetaba. Entonces claro que hay que ver la condiciones, las caracteristicas de la solicitud de la
prérroga, pero si debemos actuar con mayor justicia al respecto. Eso es todo.

Dr. Guillermo Cabrera Uribe
Muchas agracias, el Dr. Castafio

Dr. Eduardo Castafio Tostado-Facultad de Quimica

Solamente quiero hacer referencia a que la mayoria, se pidi6é que, sobre un punto se votara, sobre lo del
auditorio y luego caso por caso, porque Si no, yo pienso que no vamos a acabar porque cada quien esta
diciendo todo lo que piensa. Es nada mas eso.
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Dr. Guillermo Cabrera Lopez

Si, efectivamente se habia dicho que el Dr. Luis Hernandez iba a mencionar todos los puntos que él
pensaba que se debian reestructurar y después lo ibamos a someter a votacién, entonces si quieren
vamos a someterlo a votacion, después, desde luego atendemos a los comentarios que nos hacen y
después vamos a ver punto por punto.

Entonces en primer punto seria sobre la sede, parece ser que todos estan de acuerdo, entonces sirvanse
manifestar quien esté de acuerdo en que la sede sea esta Sala del Auditorio Fernando Diaz, votos a
favor X, votos en contra, ninguno, abstenciones ninguna.

Acuerdo: Queda el Auditorio Fernando Diaz Ramirez como sede del H. Consejo de Investigacion y
Posgrado.

El siguiente punto que someteriamos a discusion, en un momento dado a votacién seria: el nimero de
votos de cada Facultad que se tomarian en cuenta para todos los acuerdos de este H. Consejo,
entonces aqui yo creo que. Haber, perdén, perdon.

Dr. Luis Gerardo Hernandez Sandoval-Director de-Investigacion.y. Posgrado

Bueno antes de someter eso a votacion,”'yo encontré ‘un-acuerdo’ en“el acta del 18 de enero del 2005
que textualmente dice, bueno son palabras desla M. en C. Dolores Cabrera Mufioz, dice “Entonces la
propuesta que presentariamos el Mtro. Esparza-y.su servidora,€s que fuera por mayoria, conservando el
voto de calidad en caso del empate, la presidencia del H..Consejo de_Investigacién y Posgrado”, ahi esta
hablando de los dos. Y dice textualmente:“se acordd gue cada [Facultad tiene derecho a dos votos”
ahora, a lo mejor, valdria la pena'hoy(no votar, pero sf hacer un ahalisis mucho mas a fondo de esto,
idigo! Yo no estuve aqui, yo no sé-que tanto se,discutié, yo no sé que_tanto se hizo ya este andlisis, sin
embargo; a mi si me gustaria pensar sobre todo“en la representatividad de todas las Facultades, es
cierto, muchas de nuestras facultades tienen mucho mas trabajo de investigacion, algunos tienen centros
como decia el Dr. Alcocer, entonces, bueno,.a esoyo _creo gue hay que definirlo y hay que decidirlo, si
vienen aqui Consejeros que van“a’tener/oportunidad ‘dé votar |solo para Investigacion o solo para
Posgrado, también siento que eso_se hos va empezar a.complicar.| Yo en mi propuesta de Investigacion
y Posgrado cuando estuvo lo de la terna, yo exponia’que nosentiendo; no le encuentro sentido a tener un
profesor separado de la investigacién; un Profesor/de Posgrado,separado de la investigacion, jsomos los
mismos! Un Investigador siempre' esta\ pensanda_en.la_fermacion. de nuevos investigadores, en los
estudiantes, en los tesistas, entoneces-bueno, si quisiera, a reserva de lo que digan, bueno existe un
acuerdo, en el acta existe un acuerdosde gque-son dos votes,|a lo“mejor esta mal, a lo mejor alguno de
ustedes estan en desacuerdo, pero este acuerdo-estay, entonces lo que yo propondria es que se revise y
gue se reconsidere si quieren, pero bueno, en-ese sentido:es’nada mas poner esto a su consideracion.

Dr. Guillermo Cabrera Lopez
No sé si hubiera comentarios al respecto. El Dr. Alcocer.

Dr. Agustin Alcocer Alcocer-Director de la Facultad de Derecho

Para solucionar este problema momentaneamente podriamos dividir las resoluciones si son de posgrado
0 si son de investigacioén, si son de posgrado nos apoyariamos en el Art. 9 del Reglamento de Estudios
de Posgrado donde efectivamente son dos votos por Facultad, el Director y el Jefe de Posgrado. Si el
asunto es de Investigacion entonces serdn dos votos por Facultad y Director y el Coordinador de
Investigacion, si en todos los casos el Coordinador de Investigacion es el Jefe de Posgrado, no
tendremos problema, pero en algunos casos no tendremos problema, el problema surge respecto de los
Centros de Investigacion reconocidos, porque entonces indirectamente algunas facultades tendrian tres
votos en la medida que tienen Centros de Investigacion reconocidos. Sin embargo, también es
importante sefialar que de acuerdo al Reglamento de Investigacion los Centros de Investigacion no
dependen de las Facultades, sino que dependen de la Direccion de Investigacion, entonces aqui existe
una confusion, si tratamos de cortar todo con la misma tijera, serian dos votos en materia de
investigacion y dos votos en materia de posgrado, pero si tomando en cuenta que en algunas ocasiones
el Jefe de Investigacion de la facultad no es el mismo que el Jefe de Posgrado de la facultad.
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Dr. Guillermo Cabrera Lépez-Secretario Académico
Si, muchas gracias. El M. en |. Zepeda, después el Dr. Manuel.

M. en |. Alfredo Zepeda Garrido-Facultad de Ingenieria

Si evidentemente cuando se vio la conveniencia de integrar a los grupos o centros de investigacion que
estaban en la Universidad, llevando a cabo las labores que les corresponden, se veia una desvinculaciéon
muchas veces con el quehacer que se daba en las facultades. Yo recuerdo el caso muy notorio el de
Ciencias Politicas donde estaba el Centro de Investigacion donde estaba trabajando de manera
semejante a otro, pero incluso muy ajenos uno con el otro, incluso la idea era integrar y que fueran todos
los Centros de Investigacion adscritos dentro de las Facultades integrado y a la vez el que efectivamente
es dificil pensar en un posgrado que esta ajeno a la investigacién, y la integracion del Consejo en lo que
atafie a Investigaciéon y Posgrado, como es ahora como se denomina este H. Consejo era precisamente
parte de esa forma de integrar y las dos direcciones que habian se integraron a nivel de Rectoria,
ademas de que deberia de tener su ventajas y modalidades en la coordinacion de todos los quehaceres,
porque es fundamentalmente en los posgrados donde esta asociandose la investigacion por las tesis de
posgrado, tesis de maestria, doctorado y todas esas cosas. Y ademas asi como de manera semejante
se hizo a nivel de Rectoria el que la Direccion fuera de Investigacion y Posgrado era en la analogia en la
escala de las facultades, que las Divisiones fueran de Investigacién y Posgrado, de manera que el Jefe
de la division seria ambas cosas, y.el Centro de Investigacion tendria que estar también integrado como
parte de los quehaceres de la mismasidivision yiren, unmomento |dado, iclaro! hay que arreglar
juridicamente las cosas para que correspondan-si-asi-es-como-se estima pertinente que en esencia
serian siempre dos votos por cada Facultad.

En esta medida, de hecho aun enjlas divisiones ha sido'necesario, no-en todas se ha llevado a cabo de
manera semejante una adecuacion,-y losquerno esté efectivamente len.Ja normatividad vale la pena como
una de las encomiendas que tengamas es elevarlo .a los 'acuerdos._hecesarios para que en Consejo
Universitario extraordinario pues se_lleven los-acuerdos que sean pertinentes, pero creo que eso mas
bien hay que regularizarlo estrictarpente, juridicamente, como dice el'Dr.| Alcocer, pues si tendria que ser
de momento si no hay juridicamente’ el cambio’formal, pues puede ser diferente o puede ser que en un
caso el Jefe de Investigacion sea/de ambas cosas, ereo-gue la esencia de lo que se pretende vale la
pena tenerla bien clara para adecuar la nofmatividad/aslas necesidades'y a la expectativa que se tiene en
nuestra Alma Mater.

Dr. Manuel Basaldua Hernandez-Facultad de Ciencias Politicas'y Soeiales

Yo solamente quiero hacer referencia_a gue la mayorfa.de las-facultades tenemos integrado Investigacion
y Posgrado y en si ya son pocas las.facultades que tienen estos-dos puestos, entonces para que no
exista esta division y que sea complejo’ el proceso que se-nos esté presentando, que sean dos votos y
gue veamos la conveniencia de que en‘estas.facultadespresenten una articulacion adecuada para que
cumplan estas mismas funciones en este Consegjo, | porque‘deé otra manera vamos a tener ahi, me parece
que dificultades en ponernos de acuerdo. Han™“sido muchos afios, que yo me acuerde, de estar
discutiendo esto y no nos hemos puesto de acuerdo, dos votos me parecen pertinentes, yo recuperaria
algo que el Dr. Luis sefald: en términos administrativos podemos ser flexibles pero en lo académico no, y
yo creo que lo que pondera aqui es lo académico, pongamonos de acuerdo en esa cuestion
administrativa jno! Yo no le veo mucho problema.

Antrop. Francisco Rios Agreda-Facultad de Filosofia

Yo pienso que la prioridad fundamental es aterrizar en una nueva normatividad, de hecho, la Direccién de
Investigacion y Posgrado nos convocO durante practicamente ocho meses continuos con reuniones
semanales, se hizo un documento propositivo y creo que debe ser revisado, porque el problema
fundamental de lo que estamos discutiendo ahorita es porque hay dos Legislaciones separadas, una de
investigacion que ya esta rebasada por la estructura misma de la Universidad en este sentido, bueno, me
parece y esto es una recomendacion que quienes tienen una funcidon separada que internamente
acuerden via de su Consejo de Investigacion o si esta separado una especie de delegacion de funciones,
de tal manera que seamos el mismo nimero de representantes, porque si no estariamos discutiendo por
ejemplo aqui la misma representacion ante el H. Consejo Universitario, Filosofia tiene 300 alumnos y
Contabilidad pues tiene elevado a la 10 potencia, entonces creo que ahi hay problemas, entonces lo que
yo veo es que formalmente es la presencia de las facultades y de sus areas de investigacion y de
posgrado. En este marco, mi recomendacion insisto seria, tomar la unificacion del reglamento,
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obviamente esto tiene que ver con la reglamentacion general de la Universidad, y bueno, sabemos que
es muy complicado, o sea el Reglamento de Estudiantes esta parado, el Reglamento para la cuestion de
los Derechos Estudiantiles, esta parado, el Reglamento de fusion de Investigacién y Posgrado, esta
parado, creo que durante el proceso electoral una de las cuestiones que se ventild6 pues de manera
cotidiana y este seria mi llamamiento y por lo pronto operar con dos en funcién de lo que implica la
movilidad de tener un consejo pues para un caso vota uno y para otro, otro y pues eso hos representa
problemas. De hecho en la Facultad de Filosofia se fusionaron estos trabajos y salvo lo que seria en los
posgrados quedan como Coordinadores para el area respectiva pero en investigacion y posgrado
también.

Dr. Agustin Alcocer Alcocer-Facultad de Derecho

Bueno habria una propuesta concreta y especifica, los directores de las facultades son electos por el H.
Consejo Universitario, absolutamente todos los demas funcionarios son designados por el Rector, ¢ por
gué no pedirle al Rector que decida quien tiene el segundo voto en este H. Consejo? si lo tiene el
Coordinador de Investigacion o el Coordinador de Posgrado, donde hay dos, porque en estricto sentido
es competencia del Rector, nada mas los 13 Directores de Facultades somos electos por el H. Consejo,
todos los demds son designados por el Rector, que el Rector en uso de su facultades decida quienes son
los otros 13 que tienen el derecho de voto y arreglado el lio, mientras se logra la Reforma Universitaria.

Dr. Luis Gerardo Hernandez Sandoval-Director de 'Investigacién‘y'Pasgrado

Vale la pena retomar en este momento el cometario que me, hizo el 'Sr. Rector cuando yo le platiqué esto,
no lo vimos al revés cuando él y yo platicames,:si-no mas bien.me dijo bueno, en un momento dado a lo
mejor lo pertinente seria que cada Director de 'Facultad desighara a|su representante de Investigacion y/o
Posgrado, en ese sentido, bueno, tenemos las/dos opciones que lo designaran los Directores o retomar
la propuesta del Dr. Alcocer, bueno que lo designe el Sy Rector. Yo siento en lo personal que seria mas
prudente que lo designaran las -Facultades; gue Mosotros decidiéramos quien puede ser nuestro
representante al Consejo y bueno, @l fue eligue me dijo esto, al menos que decidiéramos otra cosa y
también se me hace pertinente|lo )que dice el Dr. Alcocer, buene—si hay una dificultad pues que lo
designa el Sr. Rector y se acabd el problema, jnok, Pero en_ el sentido de dar la participacion a todo
mundo, yo creo que propondria ‘mejor gue las |Facultades.lo decidan pero que si tengamos una
representacion equitativa.

Dr. Pedro Joaquin Gutiérrez Yurrita-Eacultad de Ciencias Naturales

Buenas tardes, buenos dias no sé_todavia lo quessea, bueno yo quiero tomar la palabra solo para
sefialar algo importante que acaban de decir, pensaba yo manejarlo en asuntos generales, hay una
normativa que esta inconclusa que se‘debe terminar, entonces algo que me parece muy bueno de parte
del Dr. Luis y de los que estan trabajando con €lparaqjuntar:todas las actas, todos los acuerdo y ver
todos los acuerdos que hay para volver a trabajaf con lasnermativa tomando en cuenta los acuerdo y que
muchos de esos acuerdos puedan subir a norma, como normativa. Nos hemos atorado mucho nosotros
en las Facultades, lo hemos intentado varias veces hacer normativas o reglamentos internos de posgrado
y de investigacion dentro de la facultad y no podemos porque siempre estamos “es que la normativa, el
reglamento dice esto, pero se va a cambiar, pues hasta que se cambie” yo creo que es bueno manejar y
sefialar eso y que se corrijan ya todo este tipo de situaciones, si hay uno o si hay dos, si se fusioné
Investigacion y Posgrado, lo légico en aquel momento hubiera sido que se fusione Investigacion y
Posgrado al interior de cada facultad, y si no es asi de todas formas en su Consejo ustedes tienen un
representante que antes de venir aqui lo deben hablar al interior de la Facultad para ver cual es la
postura de la Facultad, entonces cuando se llega aqui, incluso las Facultades que tienen un Centro, los
Centros de Investigacion estan representados en los Consejos Internos de cada Facultad, o quiero
suponer eso, en las Facultades que los tengan, entonces cuando vengan aqui, esta la representacion del
Centro de Investigacion y si no, pues que quede clara la separacion de los Centros de Investigacion a la
vinculacién de las facultades y entonces si van a depender directamente de la Direccion de Investigacion
y Posgrado, la Direccion de Investigacion y Posgrado tendra que nombrar los representantes para los
Centros. Entonces Unicamente para todos los Centros habria que tener un representante que nos esté
hablando de sus posgrados o de su investigacion. Esto a nosotros nos puede ayudar operativamente,
porque si ya un consejo de 30 personas es conflictivo para llegar a un acuerdo, practicamente no
llegamos a ningun acuerdo, todo es “bueno, lo vamos a ver, lo vamos a ver” un Consejo especial para
esto y otro para esto, incrementamos el nUmero de participantes va a ser casi imposible. De esta forma
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se podrian incrementar solo dos Consejeros si es que esto dependiera directamente de la Direccion de
Investigacion y Posgrado. A este punto es lo que se refiere.

Dr. Guillermo Cabrera Lopez-Secretario Académico
Gracias, Dr. Pedro. Bueno si les parece tomamos dos comentarios mas, y ya pasamos a la votacién para
no extendernos mucho esto y estaria primero el Mtro. Francisco Rios y después el Dr. Manuel Basaldua.

Antrop. Francisco Rios Agreda-Facultad de Filosofia

En el afan de hacer una sintesis de las dos propuestas, pues lo que ha sido la mecanica en general, o
sea; el Rector nombra porque esa es su funcion, segun el Art. 18, me parece por ahi, y en ese sentido
siempre viene la propuesta de los Directores, que bueno ellos veran si se lleva a cabo un consenso o si
eligen o si la cuestién es que venga la propuesta de las Facultades y el Rector haga la designacion
oficial como corresponde, no hay ningun salto, sino mas bien que se respete la instancia de las
Facultades y al tiempo se exprese de acuerdo a la normatividad universitaria.

Dr. Manuel Basaldua Herndndez-Facultad de Ciencias Politicas y Sociales
Va en ese mismo sentido, simplemente para lograr que sean dos representantes por cada Facultad y que
sea primero en la Facultad donde se pongan de acuerdo y que el Rector sea el que ratifique.

Dr. Guillermo Cabrera Lépez-Secretario Académico

Pues creo que nos referiamos a votar uha-sola-propuestas;-tnicamente acordamos en que sean dos, ya Si
después en los casos en donde estan separadas Investigacion y Posgrado lo quiere hacer el Director, o
guieren gue lo designe el Rector, pues ya seriawn acuerdo.de ellos. | Entonces ¢por qué no votamos
Unicamente la propuesta de que cada facultad esté-representada por|dos personas una persona que
seria el Director, y la otra persona,-en elieaso.de quie nosestén. fusionados, ya sea el Director o ya sea el
Rector designe quien sea el segunde’ representante.

M. en D. Miguel Angel Mendoza Mendoza-Facultad de Derecho

No podemos votar una norma dirigida por el/Consejo Universitario, €l Reglamento de Posgrado y el
Reglamento de Investigacion establece claramente; por€so-€S la discusion ahorita y el Consejo no puede
en este momento votar, eso le corresponde Onicamente ‘al Consejo Universitario en una sesion
extraordinaria, o sea; acordar votarrunsacuerdo en guegson, dos votos, estariamos violentando nuestra
normatividad.

Dr. Guillermo Cabrera Lépez-Secretario Académico

Bueno a lo mejor podriamos tomar;un acuerdo en el sentido/que, este acuerdo pase al Consejo
Universitario y se ratifique, ¢si estan de.acuerdo?._Sirvanse manifestar si estan de acuerdo porque sean
dos votos por cada Facultad y que este actierdo/pase. ./

M. en D. Miguel Angel Mendoza Mendoza-Facultad de Derecho

Perddn, yo creo que mejor seria en otro sentido, en el sentido de que hagamos una propuesta de cémo
podemos organizarnos, no sé, forzosamente tenemos que nombrar una Comisién para que haga esta
propuesta, que se le dé celeridad a lo que ya se estaba trabajando o lo que no se habia hecho, que
estaba parado, para efecto de que pase como una propuesta a la Comision de Proyectos Legislativos del
Consejo Universitario.

Dr. Luis Gerardo Hernandez Sandoval-Director de Investigacién y Posgrado

Haber, yo quiero retomar lo que comenté hace rato, ya hay un acuerdo firmado por el H. Consejo de que
son dos votos, en enero de 2005, el problema es que a partir de ahi yo encuentro actas donde votan mas
y donde votan menos, entonces eso yo lo siento una irregularidad de quien acordé esto, entonces mas
bien seria ratificamos este acuerdo del H. Consejo. Bueno si estuvo en acta de Consejo, yo me imagino
gue también pasé al Universitario, no lo he revisado, sinceramente no sé si esto estd también en las
actas del H. Consejo Universitario, entonces ahi habria quizas que revisar eso. Entonces lo que hay que
votar es por la propuesta de ratificamos este acuerdo del 2005 y si no bueno, tendriamos que hacer un
trabajo de andlisis o lo que esta comentando el Licenciado y ampliar esto. Mas bien yo me iria sobre algo
que ya se votd en algin momento y por alguna razén no se respeté, jno entiendo por qué? No estuve,
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pero si a partir de este H. Consejo hay actas con mas de 36 votos y mas de 36 firmas, entonces no sé
por qué sucedio esto.

Dr. Agustin Alcocer Alcocer-Facultad de Derecho

En materia de posgrado si son dos votos, el voto del Director y el voto del Jefe de Posgrado. En materia
de Investigacion son en principio dos votos, el voto del Director y el Jefe de Investigacion, pero si hay
Centros de Investigacion de acuerdo con el Reglamento de Investigacion, los Coordinadores de esos
centros también tienen voto dentro del Consejo de Investigacién. Por ello insisto, mientras que estén
estos reglamentos asi y mientras que tengamos un consejo su génesis como es este, no podemos cortar
con la misma tijera todos los asuntos, si el asunto es de posgrado, O.K., que haya 26 votos, si el asunto
es de investigacién entonces si hay que ver si son 26 o si hay centros de investigacion que tengan sus
coordinadores especificamente designados.

Dr. Guillermo Cabrera Lépez-Secretario Académico
Entonces ya no sé cual seria la propuesta. Ya se esta prolongando mucho esto, hay dos participaciones
Dr. Carlos Sosa y Dr. Eduardo Castafio.

Dr. Carlos Sosa Ferreyra-Facultad de Ciencias Naturales

Yo creo que en el espiritu de agilizar las cosas estaria de acuerdo con el Dr. Hernandez ya hay un
acuerdo podemos ratificar el acuerdo,.pero.al.mismo.tiempo.podemos, crear esa comision que sugiere
para que analice el caso y vea la\peftinencialdellevaro @ntefFel K. Consejo Universitario para que
entonces se considere como una medificacion-de-la~reglamentacion, pero aqui lo importante es la
operatividad y el funcionamiento del H. €ensejo, entonces si ya eXxistia un acuerdo que tiene casi un afio
a la mejor es relatoria del reglamento pero vames a coentihuar pues por términos operativos con esa
ratificacion mientras se forma la camision y estudia‘el-analisis.del-caso-porque me puedo temer si ahorita
hacemos una comisién y esperames argue,Se-resuelvaesto vames |a aventarnos otro afio bajo las
mismas circunstancias y vamos |estaricayendo en lo” que’ estamos._tratando de evitar. Yo creo que
podemos ser practicos, con un espiritu universitario y hacer las cosas bien legales sin el espiritu de
romper las reglas o los reglamento,pero darle funcionalidad al H. Consejo.

Dr. Guillermo Cabrera Lépez-Sectetario Académico

Entonces, concretamente estarias ‘proponiendo que se ratifique el acuerdo y al mismo tiempo se forme la
Comision para que analice el caso y. lo lleve a la ComisionsLegislativa del H. Consejo Universitario para
que analice el caso.

Dr. Eduardo Castafio Tostado-Facultad de Quimica

Basicamente seria lo mismo, o sea;(ya. tenemos muchos consejes operando, dijéramos infraccionando
desde el punto de vista estrictamente‘legal los reglamentos de’la*Universidad, pero yo no veo el problema
de que sigamos en esa situacion irregular en'terminos de-darle\opé€ratividad al asunto, y si, tenemos que
entrarle al problema, si no el problema de les-reglamentos entonces no podemos hacer nada, porque no
podemos votar, o tenemos que organizarnos en-ese _sentido. Entonces lo que yo creo, lo que hay que
hacer es irnos por lo practico ahorita porque, ya esta situacion irregular tiene mucho tiempo, bueno un
poquito mas con el compromiso de que saquemos la cuestion legal pronto en términos de los tiempos
que se diga, pero tenemos que operar entonces es lo que debemos de preocuparnos.

M. en D. Martha Elena Soto Obregén-Facultad de Derecho

Igual, no quiero ser reiterativa pero si evidentemente celebro la intencion del Director de Investigacién y
Posgrado de modificar ciertas conductas que se estan celebrando en el ceno del H. Consejo, pero me
parece que si no se observa la propuesta de modificacion integral vamos estar generando acuerdos
como es este caso, serian acuerdos muy parciales que estarian a lo mejor cegados o0 no estarian
observando cual es la normativa que subsiste, entonces yo también comentaria lo que han manifestado
el Dr. Castafio y el Dr. Sosa con respecto a mantener las cosas en el estado en que se encuentran, es
decir, continuar mas o menos con esta infracciobn a la normativa, como decia el Dr. Castafio y
efectivamente nombrar a esta Comisién que proponga una reforma integral de todo lo que se tiene que
hacer, pero ahora si ya viendo todo lo que existe, cuales son los efectos que podrian ocurrir con
determinadas conductas, etcétera, y estas infracciones también para que nos quedaramos un poquito
tranquilos, y estas infracciones a la normativa que pudiéramos estar haciendo, bueno pues en su
momento el H. Consejo de Investigacion y Posgrado constituido como se determine esta reforma integral,
bueno pues que convalide todos los actos celebrados y entonces estas posibilidades de nulidad por
infracciones a la normativa desaparecerian. La propuesta concreta es que se mantengan las cosas como
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se han estado manejando y por otro lado se forme esta comisidon que tenga los ojos puestos en toda la
normativa para poder hacer esta reforma integral y no estar generando estos acuerdos en cada Consejo
gue nos genera una discusién enorme y son aislados y luego son contradictorios de la normativa.

Dr. Guillermo Cabrera Lépez-Secretario Académico

No sé si estén de acuerdo en que sometamos a votacion el hecho de que se respete un acuerdo que ya
hay, el que mencionaba el Dr. Luis Gerardo Sandoval, pero que al mismo tiempo se forme una Comision
que en la siguiente sesion del Consejo nos pudiera ya dar una resolucién y no sé si también al mismo
tiempo, los demas puntos que estan proponiendo realmente no son tan precisos y a lo mejor ya se han
discutido a lo largo de mucho tiempo, no sé si también esta Comisidn pudiera analizar también todos los
demas puntos que seria tomar una decision en este H. Consejo, jllevamos una hora! Entonces queda
todavia todo lo sustancial del H. Consejo, no sé si estarian de acuerdo en que ahorita mismo formaremos
una comision que analizara lo de la representatividad de cada escuela y al mismo tiempo también
analizara los otros puntos que se han mencionado, no llegar a un acuerdo en este momento. Bueno si
estan de acuerdo con esta mocion que se sirvan manifestar, el acuerdo seria:

Acuerdo: Seguir como estamos, respetar el acuerdo que existia en enero de 2005 de que solo dos
Consejeros por Escuela, que se forme la Comisidon que analice més a detalle este punto y todos
los demas puntos y que en el siguiente H. Cansejo.nas.pudierainformar de esto.

Si, tiene la palabra el Dr. Alcocer y después-el-Dr-l-uis-Gerardo-Hernandez.

Dr. Agustin Alcocer Alcocer-Facultad de Derecho

Bueno, una sola cuestién, algo que_se nos estaba yendo.vivo,-el Director de Preparatoria forma parte del
Consejo de Investigacién de acuerdo al Art. 165inciso 3, por Jos Directores de las Facultades, Escuelas y
Dependencias, habria que ver si todas!los Directores de Rectoria particularmente los que dependen de
Secretaria Académica, ya que lavestigacion.es academia, tamhién| forman parte del Consejo de
Investigacion, entonces entre mas le escarbemos.,mas problemas vamaos a tener. Soy de la idea que no
debemos de ratificar nada, porque. si' ratificamos”algo volvemos a caer,en la misma tonteria que caimos
en enero del afio pasado, en el moemento de” querer._cortar con la misma tijera todo. Es decir, vamos
simplemente a decir que ya esta el-acuerdo’buenolo/malopere ahi esta. jAbsolutamente ilegal! jpero ahi
estd! para que ratificamos lo que estalen contra de' la propia.normatividad Universitaria, lo dejamos como
esta.

Dr. Luis Gerardo Hernandez Sandoval-Director dednvestigaciéon y Posgrado

Bueno yo creo que no tendriamos'gue  ratificar un-acuerdo“qué<ya se tomd como dice el Dr. Alcocer,
entonces nada mas procederiamos a‘formarla Comisién que-analice’esto, si quieren el acuerdo esta que
son dos votos. Por lo pronto formariamos la-Coemision y.le-linice gue...

M. en A. Miguel Angel Mendoza Mendoza-Facultad de Derecho
Perddn, yo no entendi que eran dos votos, yo entendi'que se quedaba como estaba en la Legislacion.

Dr. Gilberto Herrera Ruiz-Facultad de Ingenieria
Si, si como estaban en la Legislacién no en el acuerdo y por eso él mencioné que no hagamos el error
del acuerdo que hicimos en enero. Asi le entendi yo.

Dr. Luis Gerardo Hernandez Sandoval-Director de Investigacién y Posgrado
iNo en el acuerdo? No, que no se “ratifique”, dijo. Ya existe, o sea; estamos mal, existe el error...

Dr. Gilberto Herrera Ruiz-Facultad de Ingenieria
¢Mejor que confirmen?

Dr. Luis Gerardo Hernandez Sandoval-Director de Investigacién y Posgrado
No porque es confirmar algo que...

Dr. Gilberto Herrera Ruiz-Facultad de Ingenieria

No, no, no, porque nosotros tenemos un Centro de Investigacion Fisico-Matematicas manejamos toda la
investigacion y en lo particular a mi si me gustaria que participara, a nosotros si nos ha operado ese
reglamento y a nosotros si nos ha funcionado.
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Dr. Luis Gerardo Herndndez Sandoval-Director de Investigacién y Posgrado
Entonces por qué se acordd en enero que solo ...

Dr. Gilberto Herrera Ruiz-Facultad de Ingenieria

iNo sé! eran... no sé, al fin de cuentas nunca operé. No era el problema siempre de los Consejos, se
seguia a una cosa un dia y al otro dia otra, es lo que mencionaba el Director, 0 sea; iba de acuerdo a
como cada quien estaba de humor en esos tiempos. Ese era el problema.

Dr. Guillermo Cabrera Lépez-Secretario Académico

Haber, una mocion. Para no extendernos mas por qué no... yo creo que hay dos propuestas importantes,
una es que se siga el acuerdo que se hizo en enero, otra es que se siga el Reglamento, que no se
violente el Reglamento, pero de todas maneras que se forme la Comisién. Independientemente de que
acuerdo llegamos se tendria que formar la Comisién, por qué no votamos eso ahorita,
independientemente de que se forme la Comision ¢,0 sélo formamos la Comisién?

Dr. Gilberto Herrera Ruiz-Facultad de Ingenieria
Director de Filosofia, ya hay que echar andar ese reglamento si no nada mas estamos dandole...

Dr. Guillermo Cabrera Lopez-Secretario Académico
A ver vamos a tomar tres participaciones, el M. en |. Zepeda, el Dr. Ramos y Mtro. Rios.

M. en |. José Alfredo Zepeda Garrido-Faculiad de Ingenieria

Miren, sin ser abogado es de entenderse ' que “lo-'que la ‘Legislacion marca no esta sujeto a una
negociacion y no podemos hacer nada que.nosesté permitido en/a Ley, es decir, tenemos que hacer lo
que la ley indica, hasta que no se cambie ‘estrictamente y punte. Eso no se vota, simplemente es lo que
la ley estd marcando y punto. Les guste o ne, 'asi es.

Dr. Jorge Alejandro Ramos Martinez-Facultad.de-Contaduria y *Administracion

Si vamos a seguir; o sea, no vamaes a yiolentar” la Legislacién;|la Facultad de Derecho sabe
perfectamente la jurisprudencia y-de lo quesse=habla aqui, en el”pasado se formé una Comision,
estuvimos mas de dos afios juntandonos para hacer una reforma de_un reglamento, el 80% de los que
estan aqui, no estaban, por eso/ no saben qué pasoé, entonces eso_ya esta, se nos ha mandado a las
facultades, estuvimos en discusion y)se ha.do formando yyosereo mas bien cerrar lo que ya habiamos
hecho de ese reglamento y presentarlo para que sea'legal.al'H. Consejo Universitario, pero no volver a
empezar una Comisiéon cuando yartuvimos mas de dos afies\que se_estuvo, aqui el Doctor y varios que
estamos aqui que hemos estado m4s dos afios juntandonos y'se discutian los puntos como se corregia,
jese reglamento lo deben de tenerl,"Entonces yo ¢ree_que es.también terminar ja los nuevos! me imagino
gue quien los hered6 debid haber dado ese reglamento, jho sé si.se1os dieron! Pero realmente el 80% no
estaba tenemos dos afios trabajando'sobre eso.

Dr. Guillermo Cabrera Lopez-Secretario Académico
¢No sé si pudieran mencionar quienes integran.a Comision?y en un momento dado...

Dr. Jorge Alejandro Ramos Martinez-Facultad de Contaduria y Administracion

Es que nos juntabamos todos, todos lo miércoles, cada semana por dos afios. Hasta nos daban muy
buen desayuno, por cierto. jVerdad! Hasta se daban discusiones muy fuertes y se fueron reformando los
articulos, todo eso ya existe, no mas que nunca se cerro para presentarse al H. Consejo Universitario
para que fuera legal, jpero ya existe! O sea, yo creo que es retomar eso y ya terminarlo.

Antrop. Francisco Rios Agreda-Facultad de Filosofia

Yo creo que mafiana u hoy en la tarde le podemos mandar la propuesta al Rector y, entiendo que es
Ciencias Politicas, Derecho y alguna otra, 0 sea son tres facultades donde podria haber problema de tres
representantes, json seis! bueno, seis, que en esos casos le manden la propuesta y en los otros ya hay
fusion, entonces estamos llevando lo minimo a la maxima discusion, y creo que la propuesta econémica
es que sin violentar la normatividad que se mande la propuesta y que la turne al H. Consejo de
Investigacion y Posgrado.

Dr. Manuel Basaldua Hernandez-Facultad de Ciencias Politicas y Sociales

Me parece que las acciones sociales que estamos llevando a cabo, deben estar rigiéndose por las leyes
y no al revés, me parece que esta tan claro como el que necesitamos organizarnos adecuadamente y esa
organizacion es a partir de dos, ya después veremos y le pediremos a quienes sea especialistas en ello a
que lo adecuen, pero si no, ho vamos a terminar nunca, me parece. Ahora para evitar lo de las
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comisiones porque ahi vamos a tener una serie de discusiones, yo creo que hemos votado y también
otorgado la confianza a Dr. Luis Hernandez, que haga la propuesta, que no lo proponga y asi lo
hacemos, porque me parece que estamos enredandonos en algo que al Dr. Luis también le preocupa, la
cuestion de la burocracia y lo académico ha pasado a segundo grado. Entonces por favor, démosle el
beneficio de la organizacién y que sean dos, ya después vemos como estd la cuestion de las leyes.

Dr. Guillermo Cabrera Lépez-Secretario Académico

Vamos hacer una votacion ya para no seguir entrampados en esta discusiéon. Vamos a votar 1) se
respeta el acuerdo de enero del 2005, 2) No se violenta el reglamento. Esto a reserva de que esto se
analice en detalle, desde luego a largo plazo se tendra que modificar, todo esto tendria que modificar el
reglamento.

Lo que pasa es que ya estamos entrampados en esto. Bueno, una ultima.

M. en A. Miguel Angel Mendoza Mendoza-Facultad de Derecho

Perdén, con todo respeto, el que se vote lo que se acord6 el afio pasado, enero, no tenemos por qué
ratificar lo que ya esta acordado, no porque cambien las personas se tiene que ratificar lo que ya cada
quien representa, si. No es Agustin Alcocer, es la Direccion de la Facultad de Derecho, por poner un
ejemplo, asi se llame Pedro o se llame Juan, no tenemos por qué ratificar lo que ya esta mal acordado y
someter a votacidon algo que estd mal, nos estamos viendo pésimamente mal, la verdad yo propongo
que: ya esta vigente, esti mal acordado vamos, a ser.una propuesta en serio, no solo sometamos algo
que esta mal.

Dr. Luis Hernandez Sandoval-Director deslnvestigacion y Posgrado

Yo creo que, se cred la confusidon porque se ‘estd hablando de que el reglamento decia, lo que
comentada ahorita el Dr. Alcocer degue en/investigacién eran-dos votos mas los Centros y en Posgrado
eran dos, entonces yo pienso que se-creoilareonfusion que' se'pensd-gue se iba a seguir eso, yo ya iba a
comentar, ¢bueno entonces para“-qué hacen acuerdos? Si no los.van a respetar, ¢cudl es la idea
entonces? A pesar de esa legislacion se hizesun'acderdo en donde se“decia que habia dos, yo digo que
en lo operativo continuemos asi y;més bien analicemos y si quieren yol me..., bueno en general yo creo
que asi va a ser, yo quisiera traer propuestas adnque las deshagan/ digo, porque si no tenemos una linea
de trabajo, ¢sobre qué vamos? in0!.JEntonges lo guera-mime gustaria hacer, hoy, al menos hoy que la
votacion sea con dos porque asi|lo dice€l Ultimo‘acuerdoe, que ustedes hicieron. Porque nos tenemos
que... bueno yo se que el Dr. GilbertoldiCe que no pero elltimo acuerde que ustedes hicieron fue ese.

Dr. Guillermo Cabrera Lépez-Secretario Académica
Es que nos estamos entrampando‘en-un_detalle, ‘voten.dos<oyvoten.diez no importa yo creo que eso es
fundamental, por qué le estamos dando:tanto tiempo a esto.

Dr. Luis Herndndez Sandoval-Director de.Investigacion y-Posgrade

Porque ustedes dijeron que hay una normatividad; simplemente Dr. Gilberto; o sea, hay que seguir lo que
ustedes dijeron ese fue el Gltimo acuerdo, entiendo; entonces este digo, jesta bonita la novatada! pero
este..

Dr. Guillermo Cabrera Lopez-Secretario Académico
Haber, haber, dos participaciones mas y ahora si nos seguimos con la agenda porque no vamos a
terminar nunca. El M. en |. Alfredo Zepeda y el Dr. Eduardo Castario.

M. en |. Alfredo Zepeda Garrido-Facultad de Ingenieria
Quisiera subrayar una cosa muy brevemente, los acuerdos de este H. Consejo no cambian la ley,
simplemente.

Dr. Guillermo Cabrera Lopez-Secretario Académico
Bueno, entonces no tiene caso mas comentarios.

Por lo pronto mientras no haya una propuesta mas elaborada nos seguimos rigiendo por la ley, vamos a
pedirle al Director de Investigacion y Posgrado que presente una propuesta mas elaborada.

Vamos a pasar al punto cuatro de la Orden del dia, ¢si no tienen inconveniente?

Dr. Luis Herndndez Sandoval-Director de Investigacion y Posgrado
Continuariamos con el punto siguiente, nada mas para que sigamos el orden, voy a hacer la lista de
acuerdos aungue no tengan vigencia como dice el Dr. Alcocer hasta que se firme el acta, pero para que
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sean informativos mdas bien para informarseles de que no tendran vigencia hasta que esté aprobada el
acta de cada Consejo, mas bien es operativo-informativo lo que voy ha estar haciendo por lo pronto.

4.- Revision de expediente y tesis de solicitantes de examen de grado

En este punto, como no se aprueba todavia nada, entonces les pediria que lo hagan como antes o que
propongan otra cosa, a mi se me hace totalmente inoperante, yo siento que la responsabilidad es de
cada Maestro o de cada Consejo y a nuestra oficinas no deberian llegar problemas ni de formato, ni de
ortografia o redaccion. En ese sentido, bueno la propuesta que hacia el Dr. Alcocer de las dos instancias
que existen, pueden tomarlas 0 no, pero yo creo que ya para que alguien en posgrado tenga problemas
de ortografia o de redaccion me suena totalmente incoherente en ese sentido. Entonces ahi si someteria
a consideracién pues la revisién de estos documentos, si la quieren hacer como la estaban haciendo
antes de uno por uno y con la firma de todos o este dar voto, bueno ratificar lo que han revisado todos los
anteriores.

Dr. Carlos Francisco Sosa Ferreyra-Facultad de Ciencias Naturales

Yo quiero nada mas sefialar que la revisién aqui no es estrictamente revision de ortografia, es que esté
la documentacion completa y que los candidatos cumplan con los requisitos de la reglamentacion, lo
que es el certificado, etc. Yo creo que la cuestion, de, revisar, la calidad de los trabajos, yo creo que es
mas delicado todavia a que la ortografia o'el formato.“Inclusive‘sabemos que llega a haber problemas de
metodologia, llega a haber problemas de fundamentacion, inclusive, a veces hasta las conclusiones no
corresponden con los resultados, \pero yo a‘lo gue-quiero llegar‘es que si es responsabilidad del Asesor,
del Comité Revisor o de los Sinodales, el quella tesis esté_bien_metodolégicamente y bien en sus
discusiones y conclusiones, también es obligacion formato y ortegrafia. Formato y ortografia es
secundario a la calidad académica de la tesis. al nivel, ‘entonces/yo| creo que debemos exigir a las
facultades que a su interior exijan-que cuande.se envien los documéntos a Investigacion y Posgrado,
lleven la calidad en todos los rubros que corresponda. Porque entonces nos vamos estar preocupando
aqui por la ortografia pero y lo demas.

Hay otros asuntos que también san-delicados como la formacion de los Comités, quiénes participan como
revisores y a veces sabemos que_llega-un sinodal que.a lo mejor no es su area de especialidad o de
competencia, pero por alguna razon al interior de lla” Facultad se permitié que esto sucediera. Yo creo
gue debemos ser responsables mas-haya del formato y ortografia y“pensar en la calidad académica de
las tesis, esto es responsabilidad\de~las facultades:.._Yo-propondria que las facultades asuman esa
responsabilidad, formen sus Comisiones. de Revision y qué’ se/hagan extrafiamientos cuando se
entreguen trabajos de este tipo, porgue si hg;-nunca vamos~a terminar. Definitivamente yo creo que no
podriamos... inclusive una Comisién quetevise todas-lastesis,.€ste si empiezan a revisar a profundidad
van a encontrar cosas mas criticas que una falla ortografica.

Dr. Luis Hernandez Sandoval-Director de Investigaciéon y Posgrado

Si, en ese sentido yo creo que ni siquiera tendrian que existir esas comisiones que yo proponia, Si es
que ya nos hiciéramos responsables todos en nuestros momentos o0 en nuestros lugares, la calidad ya
tendria que venir desde alla. Por eso digo, el primer responsable en las tesis es el estudiante y el primer
responsable en el proyecto, pues es el director del proyecto. Yo no entiendo por qué incluso se hacia
esa revisién general, cuando a mi me platican las muchachas y veo las actas, me da escalofrio ver eso, y
digo “bueno pobres Consejeros se la pasaban ahi discutiendo que deberia ser aburridisimo, ademas, en
muchos casos”. Entonces yo creo que debe privar la calidad académica en este sentido pero los
responsables estan en las facultades. El trabajo de la Direccién de Investigacién y Posgrado es revisar
gue la documentacion esté correcta, ahora si no esta correcta se va a regresar, si no esta completa pues
se va a regresar. Entonces el problema también es... por eso yo decia, hay varias cosas, bueno, vienen
estimulos entonces todo el mundo quiere excepciones, jpor alguna razén no entré mi proyecto! O viene
el PNP y quiere que metamos todas las tesis para que la puntuacion suba en el PNP, obviamente, digo,
yo lo entiendo pero en ese sentido la responsabilidad era que minimo lo hubieran pensado que lo
hubiera hecho un mes antes o el estudiante lo hubiera hecho un mes antes, por eso les digo, en ese
sentido yo creo que debe privar la calidad académica y la responsabilidad en cada instancia. También
creo que no deberiamos nosotros revisar la calidad de los proyectos, le tenemos que dar el voto de
confianza a nuestros Investigadores, o0 si no pues quitémoslos de Investigadores. Para que tenemos que
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estar revisando cosas que ya revis6 un comité y que ya reviso otro Consejo, que ya reviso el Jefe de
Posgrado y todavia vienen aqui y le encontramos esos errores, pues no puede ser. En todos los
sentidos administrativo y académico, si eso fuera asi a lo mejor ni tienen sentido esas comisiones y aqui
venimos a ratificar lo que nos dijeron nuestros Investigadores con la responsabilidad que yo espero que
tomen y a discutir cosas de proyeccion de nuestra Universidad.

Dr. Guillermo Cabrera Lépez-Secretario Académico
Hay tres participaciones, primero el Dr. Pedro Yurrita, después el Dr. Eduardo Castafio y después la M.
en C. Aurora Castillo. EIl Dr. Alcocer, perdén.

Dr. Pedro Joaquin Gutiérrez Yurrita-Facultad de Ciencias Naturales

Yo quiero sefialar que ya se han hecho en reiteradas ocasiones propuestas para evitar esta descarga de
revisar documentos que aqui no se puede revisar la calidad del documento por el tiempo simplemente
gue nos toma. Incluso aun siendo un experto en el tema, lo ve y no puedes decir si es de calidad o no es
de calidad. Muchas veces pues tampoco podemos ver si lo que nos estan presentando aqui en el
informe es un refrito de otro informe de lo que le cambian la caratula y nos lo estan dando, tu ves el
documento pero no sabes si ya se presentd o no se presentd. Entonces si se han hecho propuestas que
sean los Consejos de las Facultades los que tienen que revisar eso cuando llegue aqui, ya sea para un
tramite administrativo, que falta un_papelito, ya no_es ver aqui la calidad nada mas, simplemente eso se
tiene que hacer al interior de cada una/dedas\ facultadesiy asijyanordeberia de llegar eso.

Por otro lado, hablando de la ortografia y«demas pues una de las/{primeras cosas que tienen que hacer es
revisar los formatos de la Direccion de Investigacion y./Posgrado porque estan llenos de faltas de
ortografia, estan esta mal hechos;jine! Y eso esta.enda‘pagina=de Internet de la UAQ, cualquiera llega y
lo ve y ya de entrada estamos ahi con unsproblema.” Nada'mas.para recordarles que ya esta hecho

Dr. Eduardo Castafio Tostado-Faculiad de Quimica

Yo pienso que el problema de fondo,es que tenemos una légica como de inspectores, o sea, pensando
gue formamos, lo digo llano y directo, Comisiones que revisen lo que otros debieron haber revisado y
quien revisa a la Comisién que reviso lo que’ el otro hizoy-€Sto es un-problema sin fin. Yo creo que la
I6gica debe de ser si formar comisiones péro que 'generen, procedimientos, o sea por ejemplo, el trabajo
de las tesis es el corazon de la Universidad, finalmente ‘'sea ‘a nivel licenciatura o a nivel posgrado, es el
que nos ocupa a nosotros, el trahajo’ de la tesis que se haga‘bien, no va a depender de que alguien al
final lo revise. Siempre nos quejamos como Miembros de Comité/inada mas les corregimos los acentos;j
porque ya esta todo hecho, ya el alumno. quiere graduarse, ‘el-asesor esta presionando que cuando me
das, cuando me das. Lo que tenemos que hacer es que.los-Comités operen realmente, y que haya
sesiones de seguimiento en los trabajes de tesis, realmente;.y gue no dependa de la facultad, cuando
decimos: “ijno tenemos que pensar en que*adui/no debemas llegar a firmari”, y entonces la facultad que
se haga cargo, ¢,qué significa eso?

Entonces cada facultad lo va a hacer como quiera, entonces yo creo que si debemos formar’comisiones
temporales” para generar “procedimientos” decir una tesis de posgrado debe tener tres reuniones una
vez al afio, se tiene que reunir el Comité, emitir una acta. Yo ahorita estamos haya en Quimica en el
Posgrado en Alimentos y tenemos problemas también por eso, porque de repente una tesis si se
presentd y la otra, jpues no! Y qué pasd, pues es que no hay procedimiento, entonces que de debe decir:
“TODA TESIS DE POSGRADO DEBE TENER REUNIONES ANUALES CON SU COMITE” y sea de
Filosofia o sea de Quimica o sea de Ingenieria, y esa es la mejor forma de garantizar por procedimiento
la calidad y jno por inspeccién! Y entonces asi nos quitamos el problema, aqui de que “disque” nuestra
firma vale mucho porque le hacemos asi; “hay mira aqui le falté un acento”, jda risa! Pero necesitamos
generar procedimientos no inspectores.

M. en C. Aurora Castillo Escalona-Facultad de Filosofia

Bueno siguiendo este mismo asunto, pienso que obviamente estan los procedimientos que tenemos que
revisar, pero ya tenemos las instancias que tienen la responsabilidad, entonces esta el tesista, esta el
Director que es co-responsable, que asuma su responsabilidad hasta que si en la caratula va la fecha o
no? Si estamos en el 2006 y todavia nos estan poniendo noviembre o diciembre 2005, ¢qué pasa? Esa
revision minuciosa desde los acentos hasta el contenido hasta la esencia misma de ese tema de
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investigacion, es responsabilidad del Director. Entonces ahi es el primer llamado a los Directores que
somos nosotros y resto de nuestros profesores no, los Directores y luego hay otra instancia que es el
Consejo de Investigacion y Posgrado o el Consejo Académico de acuerdo a la dinamica propia de la
Facultad, ahi estan los representantes, estan los Coordinadores de Area, estan los representantes
Maestros, los representantes Alumnos hay otra instancia para la revision, en donde si hay una posibilidad
de hacer una revision mas minuciosa para elevar justamente la calidad de los productos de los tesistas.

Y finalmente es esta instancia en donde efectivamente por los tiempos no hay posibilidades mas que
hacer una revision de formato, pero la revisién y la responsabilidad esta al interior de las facultades,
existen las instancias, existen los tiempos, existen los cuerpos académicos, ya no tanto el crear
comisiones, ya existen los cuerpos académicos, no confundir con cuerpo académico el que hemos
venido manejando, sino ya existen los grupos, ya estan las instancias,jno! consejos de diferente
naturaleza.

Dra. Maricela Ramos Salinas-Facultad de Informatica

Bueno mi propuesta va sencillamente en que se revisen precisamente los procedimientos de escritura,
bueno hay una guia de escritura de tesis, también hay procedimientos que no tienen el formato de
procedimiento, quizas valdria la pena de hacer una revision para que ya fuera algo formal.

Ahora también tenemos el casq |de/directores |extermaos;Fquermuchas veces los directores externos
quieren poner su propio formato a las-tesis;—y—muchas-veces-cuando no puedes regresar una tesis
completa que viene de un director de la<JNAM, entonces yo pienso que si se formaliza ya, esa guia de
escritura de tesis, bueno desde ahi podemeos entonces si formalizar y regresar precisamente una tesis
gue no cumpla con el formato,sij por ejemplo/aharita;revisamos~todas las tesis que estan aqui
sencillamente no se cumple con esa-guiarderescritufa de tesis;'entonces/ mi propuesta va hacia esa.

Y también, bueno valdria hacer una_revision.ya\ .dela caratula de [la-presentacion que ya tiene muchos
afos y que yo creo valdria la pena retamar un‘nuevo formato para las tesis.

Dr. Agustin Alcocer Alcocer-Facultad'de Derecho

Creo que al respecto debemos hablar de tres tiposyde-revisiones:—1° la revisiébn administrativa que
corresponde a Servicios Escolares o, Servicios Academiecas, como se lllame. 2° la revisién de formato
donde desgraciadamente el Consejo \se ha atribuido facultades /que no le corresponden, si ustedes
verifican en el Art. 45 del Reglamento,de Posgrado al hablaride formato exclusivamente se refiere a
caratula, y nosotros después alegamos gue “la bibliegrafia’ debe’ de-ir en tal forma y que esto debe de ir
en quien sabe que, que las notas a pie'de pagina, etcétera, etCétera”. Y es totalmente diferente la forma
en que se redacta un documento medico.-que~un documento juridico por ejemplo, entonces en este
sentido estamos yendo mas haya de la~cuenta;~entender-que esta instancia al aprobar la tesis,
Unicamente debe de referirse al formato caratula-que‘es.a-10 que se esté refiriendo.

Por otro lado el 3° aspecto es la revision académica, la revisiébn académica parte desde dos puntos de
vista el Art. 17 del Reglamento de Titulacién habla de las funciones de un Comité de Titulacién que son
la coordinacion y supervision de los trabajos que realicen para recibir titulo profesional o especializacion y
sigue hablando de todo lo demas.

Este Comité de Titulacién es designado por el Consejo Académico al inicio de cada ciclo escolar pero eso
no es todo, yo creo que en este sentido si estamos encontrando barbaridades en las tesis debemos de ir
en contra de dos personas, uno el Director de la Facultad quien es quien designo tanto al Director de
Tesis como a los Sinodales de acuerdo a nuestra normatividad y dos en contra de los Sinodales, ya que
el Art. 49 del Reglamento de Estudios de Posgrado, sefiala en concreto que los Sinodales deben aprobar
el trabajo escrito y para aprobar un trabajo escrito, cuando menos en lo que yo entiendo, lo menos que
debe hacerse es leerse, en ese sentido si Nosotros empezamos a crear comisiones y comisiones vamos
a descargar responsabilidades en los Sinodales, los Sinodales de Posgrado ademas de que ganan
ademas cuando menos $500.00 pesos por tesis, también ganan punto tanto en docencia como en
investigacion. Incluso también les sirve para subir de nivel dentro de las categorias internas de la
Universidad.
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Siento que mas que nada debemos exigirles calidad tanto a sinodales designado como a los directores
de las facultades que designan a esos sinodales para efecto de lograr perfeccionar todo esto, porque si
estamos tratando de ir a mas 'y mas condiciones nunca vamos a avanzar. Acuérdense lo que decia de
las Comisiones Porfirio Diaz, y hasta aqui mis comentarios

M. en C. Jorge Humberto Martinez Marin-Facultad de Bellas Artes

No sé si hay una guia ya en concreto, bueno tengo entendido que la hay, pero me refiero a que si esta en
la Legislacién o esta ahi, nada mas es sobre la caratula donde se hacen observaciones en especifico,
bueno de cualquier manera solo queria comentar que en nuestra area hay problemas de metodologia
¢no sabemos si la hipétesis es un supuesto? cuando se hace la escritura de la tesis tiene a veces un
caracter poético que no corresponde a una orientacion cientifica, etcétera, etcétera. Es el tipo de fallas
habria que considerarlas para que también nuestras gentes de humanidades en especial de Bellas Artes,
puedan tener por ejemplo una categoria clara sobre lo que seria sobre investigar o crear cual es la
interrelacion entre estos dos conceptos o actividades. De manera que, lo que yo si queria especificar es
en relacion a lo de la gramatica y estos aspectos que pueden parecer superficiales, la Universidad se
esta haciendo responsable de la formacién en términos de las preparatorias, ahi supuestamente tienen
los elementos para poder construir un texto, digamos con los elementos basicos o indispensables, pero
no nos podemos hacer responsables del enorme problema que hay en educacién basica, en donde no
ha dado respuesta ninguno de los.métodos. para.que_la_gente pueda_escribir con cierta coherencia en
términos de sintaxis, y desde luegojbuscan algunos|elementos-como/puede ser un acento y tenerlo en
claro o una “H” etcétera, ese tipo de preblemas-gramaticales-basicos.

Entonces, yo creo que pudiese ser para bien mi.experiencia, si‘conmigo me proponen asesorar un trabajo
etcétera y viene sin buena ortografia;;se lo regreso.y le-digo:~jno-le entendi nada! Aqui no lleva acento y
entonces no entendi, entonces traelo comybuena ortografia”; "y les aseguro que los muchachos o van y
toman un curso rapido o yo no sé que hacen pero me. traen el trabajo_con buena ortografia o hablan con
un compafiero que si maneje en ese_sentido.un‘poco mejor la sintaxis:zy|la redaccion o buscan y pagan a
alguien que les ayude. No estoy diciendo que |les echemos a ellos a resolver el problema, solamente,
insisto. La Universidad esta comprametida econ la formacion basica, pero si tenemos nosotros que
presionar porque bueno... si hay/problemas enormesz—en<este sentido y los conocen ustedes y los
€conocemos nosotros.

Dr. Enrigue Gonzalez sosa-Facultad-de Ingenieria

Bueno yo quisiera sefialar dos cosas, 'de acuerdo,'a la propuesta del/Dr. Luis, estamos cayendo en la
misma discusion de siempre y separar., la parte-administrativa—de’ la académica, le damos mucha
importancia a la administrativa y la académica esta legislada, .entences queremos descubrir el hilo negro.

Dr. Enrigue Palancar Vizcaya-Facultad de enguas y-Letras

Yo también estoy un poco perdido en la discusién-y querfa proponer a la Direccion de Investigacion y
Posgrado que haga una propuesta de las Comisiones de ¢quienes serian los integrantes? de ¢cada
cuanto tiempo se renovarian los? ¢ cada cuanto tiempo se reunirian? y si apoyaria, desde lo que a mi me
toca, me ha tocado a mi, les ha tocado a ustedes, también, que se redujera ese trabajo, para que lo que
es el H. Consejo de Investigacion y Posgrado no tuviera que hacer un trabajo de “talacha”, que si lo
pueden hacer las comisiones que a lo mejor a nosotros nos va a tocar, ah pero nos va a tocar de manera
esperanzada renovandose los miembros, y que cada comision, mi propuesta es que vean los
expedientes en cuanto a la revision administrativa y la revision del formato después que la Coordinacién
de Posgrado e Investigaciéon haya visto ciertas cosas que la comision ratifique los expediente sobre todo
de especialidad, los expedientes de posgrado o informes o propuestas de los proyectos de
investigacion. Y que en los consejos un representante de cada una de las comisiones o de la comision,
no lo sé como sea la propuesta de la Direccion de Investigacion y Posgrado, dé informes al H. Consejo
sobre lo que ha habido y si hay algun problema con algin expediente pues que se exponga, bueno esa
es mi propuesta.

Entonces mi propuesta concreta es, que ustedes hagan la propuesta para el préximo jy que se juzgue Si
€so es conveniente!

Dr. Guillermo Cabrera Lopez-Secretario Académico
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Si, bueno antes de pasarle la palabra al Dr. Luis Hernandez que quiere hablar, yo creo que como se ha
manifestado en este H. Consejo, aqui mas bien es para tratar asuntos mas importantes y no, como decia
el Dr. Castafio “hacerla de inspectores”, entonces yo lo que estaba proponiéndole al Dr. Luis Hernandez
es de por qué no una semana antes de que se relina este H. Consejo, se redinan Unicamente los Jefes de
Investigacion y Posgrado con la Direccion de Investigacion y Posgrado y ellos se dediquen a revisar
todos estos, todo lo que se ha mencionado aqui no, de que no haya falta de ortografia, que se sigan los
formatos y cosas por el estilo y que ya después se les diera voto de confianza, que sea una especie de
comisién y que ya después aqui Unicamente se viniera a ratificar.

Lo que decia el Dr. Luis Hernandez es que, ellos se hicieran cargo de esta revision, pero aqui se pudiera
prestar a que se pensara que hubiera decisiones unilaterales por parte de la Direccion de Investigacion,
entonces Yyo creo que Unicamente los Jefes de Investigacion y Posgrado se reunieran con el Director de
Investigacion y Posgrado o con el personal de la direccién a revisar todo este tipo de cosas, ya al H.
Consejo Unicamente se viniera a ratificar esto, aqui en el H. Consejo se pudiera aprovechar para
cuestiones de mas importancia, procedimientos y otro tipo de cosas.

Dr. Luis Gerardo Hernandez Sandoval-Director de Investigacién y Posgrado

Si, gracias. Yo quisiera empezar a hacer una sintesis de esto, si no vamos a salir de aqui a media noche
pero..., en realidad si todos tomamos._nuestra responsabilidad no_necesitariamos ni las comisiones, jno
se necesitarian comisiones! ¢ por|quérrporngue /en la parte)académicaila responsabilidad es del alumno,
del director y de las comisiones de los-revisores.—Ahora-si-me-gustaria hacer comisiones mas en el
sentido que decia el Dr. Eduardo Castafio defrevisar procedimientos mas que revisar esto, en la parte
administrativa hay dos instancias que revisen esoy,. Servicios Escolares e Investigacién Cientifica, en ese
caso era... bueno cuando estadbamos aherita -platicando .gue~meydecia “bueno que los Jefes de
Investigacion y Posgrado se reunieran contige”.buéno, yo'no“quisiera.cargarles mas trabajo ni quitarles
mas tiempo, si es algo administrative lo.podemos hacef las|instancias_pertinentes, en ese sentido, ahora
si nosotros cometemos un error jSe_los aseguro gue me lo van a decir! Entonces este, lo tratariamos de
corregir, incluso tratariamos jde que, ni siquiera pase! pero yo creo gue si tomamos cada uno nuestra
responsabilidad no necesitariamos'ni'las comisiones. Entonces, si ya viene adecuadamente el contenido
de la tesis, en el sentido académico, en Ja escritura; buenay ¢ por.qué revisarlo? ¢por qué revisarlo
nosotros? Digo, esto surge porque asi nos’llegan lasitesisy.entonces-yo|les pediria que por favor pongan
mas atencién a eso, que no nosrlleguen tesis con esas,situaciones,/no nada mas de formato, si no
también de contenido, digo! que se-notaj Incluso por azar agarré una tesis y hay una que esta traducida
al inglés literalmente, ni siquiera se“entiende el espafiol gue esta diciendo, jeso si es un problema! para
nuestra situacién académica tener una tesis que puede seruna-publicacion o que esté en una biblioteca y
ponerla ahi como que pas6 por todas“huestras instancias académicas, no administrativas, eso si creo
que no se debe permitir, no lo debemos permitity.eso debe residir-en las instancias pertinentes.

Dr. Enrigue Palancar Vizcaya-Facultad de Lengquas y‘l etras

Tiene la palabra la primero Luis Fernando y luego usted. Aqui yo estoy de acuerdo con todo lo que esta
proponiendo aqui, pero seguramente la tienen cada que hay cambio de administraciéon o no sé, seguido y
nunca se llega a nada, yo creo que si la responsabilidad deberia de caer gran parte, en los casos de
tesis, pues en los directores de tesis pero aqui deberiamos de tener una propuesta para que cuando
haya algunas irregularidades de alguna forma se castigue a los culpables, a lo mejor prohibiéndoles que
participen en los estimulos 0 no sé, alguna cosa, jpara que pongan mas atenciéon! Porque si no son
responsables ¢y qué? si hay irregularidades las van a seguir cometiendo, entonces yo creo que debemos
pensar en algun tipo de castigo para que esas personas, a parte de que no pasa la tesis, pero que
hubiera un castigo, pero que hubiera un voto de confianza, pero que si hubiera un castigo para que no se
volviera a recaer en ese tipo de errores.

M. en C. Luis Fernando Saavedra Uribe-

Yo recuerdo que en la dltima reunion que se tuvo el afio pasado, se hablaba también de la participacion
de los Consejos de Investigacion y Posgrado que tienen cada una de las facultades, algunas facultades
no los operan de manera regular sus Consejos de Investigacién y Posgrado, pero por ejemplo, hay
consejos, por ejemplo el de la Facultad de Quimica en donde ellos nos solicitan los expedientes previos a
la reunién del H. Consejo de Investigacion y Posgrado de la Universidad, para hacer justamente la
revision de estos trabajos. Si no mal recuerdo en ese sesion se sefialaba la importancia de que el flujo
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fuera de esta forma, es decir, que la revision de sus expedientes iniciara o se diera dentro de los
Consejos de Investigacién y Posgrado y posteriormente se emitieran los dictamenes y acuerdos que este
Consejo determinara dentro de cada facultad, para que les fueran proporcionados a este H. Consejo de
Investigacion y Posgrado de toda la Universidad, en donde esto evitaria justamente el hacer ya la
revision de expedientes y demas. Hay dos cuestiones que hay que dividir, una es el expediente
administrativo y otra es lo que se refiere al trabajo de investigacion, digamos el trabajo de tesis que esta
presentando. El documento administrativo nosotros, en Servicios Escolares lo revisamos y Unicamente
enviariamos los expedientes completos, no enviariamos los expedientes que no estan completos. Se
habia discutido esta situacién, yo dejé ahi en el borrador un documento con un procedimiento que se
habria que seguir para poder darle esta... que el Consejo de Investigacién y Posgrado de cada facultad
tomara digamos esta accién de instancia revisora y que ya solamente emitiera los dictamenes aqui al H.
Consejo de Investigacion y Posgrado de la Universidad. EIl problema esta que parece que no todos los
consejos se reunen de manera regular o no existe la figura, pero bueno, finalmente hay una figura que es
el Consejo Académico de la Facultad que en su momento pudiera hacer las veces vy las funciones del
Consejo de Investigacion y Posgrado, si es que una de la facultad no lo tiene designado. Esto recuerdo
gue se discutié en la dltima sesién y como que habia un consenso en el sentido de trabajarlo bajo este
flujo.

Dr. Guillermo Cabrera Lépez-Secretario Académico

Dra. Minerva y después el Dr. Enrique/rPero yo creolque también-tememos que tomar una decision ¢,qué
vamos hacer? porque ya llevamos dos-heras-agui-y-hay-muchoes, expedientes por revisar. Minerva y
Enrique.

Dra. Minerva Escartin Chavez-Facultad de Medicina

Al momento en que se sancione una.tesisyque -ho va a entrar-al H. Consejo, todo va a cambiar, o sea, la
estricta responsabilidad es del Director, del atumno y” el Consejo| de/Investigacion y Posgrado con el
Coordinador de Posgrado o el Coordinador.de Investigacion, dependiendo, viene una segunda revision
de ellos, en el momento en que se-envie y como’se esta llevando|acabo, jdetecten faltas de ortografia,
redaccion, ni siquiera la anotan, la regresan! ¥ en ese momento dice!"jah, caray! ya nos costd hacer
todo esto” y en ese momento no sé van a aceptar y todo mundo va a.cambiar, pero mientras no se pare
esto, va a sequir.

Dr. Enrigue Gonzalez Sosa-Facultad-de Ingenieria

¢No sé si quepa la propuesta que voy ‘a hacer? pero ungs de los problemas que se tienen y que estan
aunados a la discusion, es el hecho deque no existe-tinea, el titulo’ de la tesis y un resumen, de tal
manera que se pueda consultar previamente. Ya nos tocd-€l*¢aso que un alumno se queja de otro
alumno, ¢no se si le plagio el titulo de su tesis?2-entonces-si existe’esa base de datos se pueda consultar
y se va reduciendo ese tipo de conflictos.

Entonces mi propuesta es que, se cuente con esa base de datos, aunque sea un resumen, no toda la
tesis, lo mejor seria que la tesis estuviera en la biblioteca y en linea, porque la tesis es un documento
publico, no es estrategia nacional.

Dr. Eduardo Castafio Tostado-Facultad de Quimica

Bueno, yo retomaria alguna cosa que dijo el Dr. Alcocer, yo creo que por eso no estamos avanzando
rapido en la discusion, hay tres cosas que decian, jno! La normativa general de la Universidad, la
administrativa, los documentos, la cosa administrativa, la otra académica.

La normativa pues tiene que ser un proceso largo, que ya diran ustedes que se tiene que formar una
comision o revisar el producto de afios pasado.

Lo administrativo, es que se cumpla lo administrativo, eso también yo creo que es claro junto con lo que
mencionaba el Mtro. Fernando de que hay ciertas formas administrativas de limitar el acceso a este H.
Consejo de cosas que estén incompletas. Yo me referia a lo de las comisiones en lo académico, se
decia por ahi “no, es que es responsabilidad del Director” y entonces ¢por qué nos llegan tesis tan
malas? jno nos hagamos!, 0 sea, si vamos nuevamente a depender de la buena voluntad de las
personas y de las ganas que quieran poner en sus direcciones 0 en sus comités, bueno, jpues esta bien!
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Pero lo que yo digo es que, “hay que generar procedimientos que apoyen en lo académico, que haya
fechas de rendicion de cuentas del estudiante ante su Comité, jen lo académico! Que haya instancias,
si, en lo administrativo, esta el Consejo, esta el Director administrativo, pero el trabajo académico que es
el corazon de esto, jno hay normas!” y entonces nos salimos diciendo: “no es que depende del Director y
gue cada facultad segun sus...” yo creo que hay que entrarle a que todas las tesis de posgrado tengan
una estructura de procedimiento en el trabajo, de seguimiento en el trabajo y eso es a lo que me refiero a
la Comisién, que esa funcién se forme, genere un procedimiento avalado por toda la comunidad y luego
simplemente que cada facultad jlo siga y no dependamos de la buena voluntad! Bien sabemos que
llegan tesis y comités que bueno... jque dan vergiienza!

M. en C. Aurora Castillo Escalona-Facultad de Filosofia

Yo creo que regresamos al punto de la responsabilidad, existen ya dentro de las facultades las instancias
correspondientes, hay un Consejo Académico y hay un Consejo de Investigacion y Posgrado, es
importante que esos Consejos de Investigacién y Posgrado de todas las facultades, pues se realicen una
vez al mes, asi como se realiza el H. Consejo de Investigacion y Posgrado de la Facultad y el H. Consejo
Académico de las Facultades, porque con eso se van revisando todos los trabajos de tesis o proyectos
de investigacion de las facultades. Entonces ahi ya tenemos la revision, la responsabilidad del Director
de tesis, la responsabilidad de los lectores, que se van a convertir en los sinodales. Si se asumen las
funciones cabalmente, las tesis van.a.elevar su.calidad, si.en.un_Consejo de Investigacion y Posgrado o
Académico, llegara una tesis que nojtiene/la)calidad requerida;ies no pasarla a esta H. Consejo, si no
regresarsela, para que el alumno capte-cuales-son-los-puntes-débiles de su tesis y pueda superar su
trabajo. Aqui nosotros estamos haciende:observaciones de/forma que finalmente fuera del &mbito directo
del alumno, entonces esas observaciones le van allegar después al alumno que se realiz6 este Consejo.

Entonces vamos a abocarnos a cumplirseabalmente conlas“funciones que se tienen al interior de las
facultades para elevar el nivel académico de losproyectos de posgrado:

Dr. Guillermo Cabrera Lépez-Sectretario Académico

Yo creo que ya estd muy discutido’esto y ya’hemos pasado muchol tiempo. Yo propondria, se han
discutido muchos aspectos relacionados con’la investigacion, me dicen que ya hay avances en cuanto a
un reglamento, yo propondria que la Comision de\latque nos\hablaba-el Dr. Jorge Ramos, pues que lo
pudiera pasar a todos los miembros de“este H. Consejospara ver que hay y en qué se pudiera avanzar
mas y que bueno que el Director!derlnvestigaciony Posgrado también nos trajera propuestas en todos
los aspectos que hemos estado menciohando aqui-

iDisculpen mi ignorancia! Pero es la“primera vez que estoy en.uh consejo de estos y ¢nho sé si la
normatividad nos permite que lo pudieéramos dar, por esta ocasion, voto de confianza a la Direccion de
Investigacion para que revisara todos los-.expedientes'y)no~tener que revisarlos aqui? jno sé si se
permite? ¢no sé si ustedes estarian de acuerdo-en-que-todo lo que es tesis, productos de investigacion
prérrogas y demas por esta ocasion le diéramos votos al personal de la Direccion de Investigacion y ellos
se hicieran cargo de revisarlo?

Dr. Pedro Joaquin Gutiérrez Yurrita-Facultad de Ciencias Naturales

Perddn, Dr. Cabrera, realmente antes de que pasen al H. Consejo todos los documentos los revisan en la
Direccidén de Investigacién y Posgrado, o sea, se hace ahi una revisién previa, no es como decir ¢estan
de acuerdo en que los revisen? se revisan, o sea, cuando nosotros mandamos la documentacién de la
Facultad a la Direccién ahi le dan una revisada, empiezan a ver el formato, algunos papeles, algunas
cuestiones generales, en algunos puntos si resalta mucho que el documento esta mal, y nos llaman y
nos dicen: “sabes qué, el documento que enviaste esta mal, le falta esto, cualquier cosa” o sea nos han
dado oportunidad de anexar informacioén, de agregar, quitar o mejorar el documento, pero esa revision se
hace definitivamente.

El otro punto, las reuniones que se estuvieron haciendo para actualizar el Reglamento de Investigacién y
Posgrado, todas las observaciones estan en la Direccién de Investigacion y Posgrado, porque todas
estaban como Presidente de las reuniones era el Director de Investigacion y Posgrado con los ayudantes
que tienen, siempre estuvieron ahi, siempre estaba la computadora, se escribia ahi, se iba mejorando y
en algunas ocasiones quiero recordar que se mandé incluso al Juridico de la Universidad , y nos la
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regresé con algunos comentarios, se volvid a mejorar y la volvidé a regresar. Entonces ese documento
pas6 dos veces al Juridico de la Universidad y ahi fue donde por algin procedimiento administrativo la
rechazaron. No eran ya ningun procedimiento de investigacién y posgrado, eran un procedimientos de
administracion que no quedaban y ahi fue donde se estuvo atorando. La ultima vez la atord el Juridico
de la Universidad, no la regresé y se acabaron las reuniones y se acab6 todo, pero ya se mandaron
documentos bastante elaborados que habria que volver a actualizar, revisar y ver.

Llega otra conformacion de H. Consejo y habra otras ideas, pero toda esa informacién ya esta, ya la vio
el Juridico, tiene que estar en los expedientes, en los archivos.

Antrop. Francisco Rios Agreda-Facultad de Filosofia

No sé si sea procedente, nada mas es una invitacibn a que en caso de que procedieran tanto la
aprobacion delos informes finales como la autorizacion de nuevos proyectos, se pasara rapidamente a
Secretaria Académica y a la Direccion de Recursos Humanos, porque ha habido problemas para el
reconocimiento en la carga horaria de proyectos de investigacion que estan vigentes y que no esta
notificada la Secretaria Académica ni Recursos Humanos y en ese sentido se dificulta el reconocimiento
de las horas, lo cual tendria implicaciones de corte laboral y también para la cuestion de los estimulos.

Entonces como actualizar esa cuestidn. de Filosofia, tuvimos_ problemas.en ese sentido y bueno hay en la
mesa algunos nuevos proyectos que|tendrianiimpacto)sobre lanueva;quincena ya, sobre todo en el caso
de los Profesores de Tiempo Libre que-tienen-algan-apoyoe-en-horas, de investigacion.

Dr. Luis Gerardo Hernandez Sandoval;Director-déulnvestigacion y Posgrado

En sintesis lo que yo veo es esto,-el compromiso” de la~ Direccion.de Investigacion, bueno revisarlos,
ibueno ya estan revisados! bueno-darles cauce| a lo gle esta en esta ocasion, sin embargo ya para el
procedimiento del préximo, bueno_en este.caso,por este mes dariamos la responsabilidad a las
instancias y se generaria una propuesta de procedimientos para discusian en la proxima ocasion. En ese
sentido, ¢,si quieren formamos comisiones? y si'no, bueno se hace la propuesta general, en caso yo creo
de que sea necesario podemos generar la comision; si-no0 ye tomaria-en mis visitas la opinidon de ustedes
para los procedimientos e irla construyendo en‘forma ‘masy/practica para que de aqui en adelante
pudiéramos funcionar de esta manera y/entonces,

Acuerdo: Lo que llegue para“el \H. Consegjo_ de Investigacion y Posgrado con toda la
documentacién y formatos correctos pasa, lo que-no-tlegue’seregresamos.

Dr. Gilberto Herrera Ruiz-Facultad de Ingenieria
Este, ¢a un profesor de tiempo libre se le~paga,por-registrar.un proyecto? y ¢cuantas horas se decide?
¢,0 cOmo esta eso?

Dr. Luis Gerardo Hernandez Sandoval-Director de Investigacién y Posgrado
Hay horas que se pagan por clase o por investigacion, si, son horas.

Antrop. Francisco Rios Agreda-Facultad de Filosofia

En el caso de los profesores de tiempo completo ustedes saben que su carga es de 40 horas, entonces
administrativamente se reparten entre el trabajo frente a grupo, su trabajo de tutoria, que si esta
reconocido para los profesores de tiempo completo y una diferencia de horas de investigacion,
obviamente quien tiene mas peso en la investigacion, bueno es porque tiene mas carrera académica en
ese sentido y esté en los estimulos, en el SNI y demas.

En el caso de profesores de tiempo libre con perfil significativo y grados, en donde hay responsabilidad
directa en los proyectos de investigacion pues también hay un reconocimiento en ese sentido, que si va a
carga, porque bueno, son profesores en general cuando son investigadores pues practicamente se la
pasan en la Facultad, pero bueno, esto depende también de las autorizaciones pertinentes.

Dr. Guillermo Cabrera Lopez-Secretario Académico
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Bueno ya aterrizando esto nuevamente, ¢entonces estarian de acuerdo en que se le dé voto de
confianza a la Direccidon de Investigacion y Posgrado y su personal para que revisen todos los
expedientes que aqui se tienen? por esta ocasién y que en la proxima ocasién en lugar de estar
revisando todo esto, en lugar de hacer un papel de inspectores mejor pudiéramos empezar a trabajar ya
sobre procedimientos y como eficientizar todas las acciones que se llevan a cabo en este H. Consejo.

Lo sometemos a votacion, quienes estan de acuerdo en que si se le dé voto de confianza a la Direccion

de Investigacién para que revise por esta ocasion todos los expedientes.

Dr. Jorge Alejandro Ramos Martinez-Facultad de Contaduria y Administracion

iEs que asi se ha estado llevando! y yo creo que si les damos todo el voto de confianza, siempre lo han

hecho.

Acuerdo: Se le da el voto de confianza a la Direccidon de Investigacién y Posgrado y a su personal
para que revisen todos los expedientes que se presentan en este H. Consejo.

No. Facultad Nombre Programa No. Exp.| Acuerdo
1 ggnt_a(_juria y Barragén LépezlJorgd Francisco Maestria en Administracion en el area de Recursos 34787 | Aprobado
ministracion Humanos
2 Cont_ac_iurla Y Cabello Rios José Jorge Maestria-en Impuestos 17307 | Aprobado
Administracion
3 Con_ta}duna_y Cuevas Satelo Victor Manuel Magptria en Adml_nlstracmn en el area de 81296 | Aprobado
Administracion Finanzas
4 Cont_au_jurla y Lira Gonzalez Rarhiro Maestria en Administracion en el area de 28969 | Aprobado
Administracion Recursos Humanos
5 |Derecho Bravo Moran Indra Marut ESpecialidad en-Berecho Corporativo 82913 | Aprobado
6 [(Derecho GOmez Zapien Alda Agdustin Especialidad en Derecho Penal 133134| Aprobado
7 |Derecho Mendoza Calvillo-José Luis Especialidad eh Derecho Notarial 70022 | Aprobado
8 |Derecho Montes Velazquez Brenda Especialidad/en Derecho Notarial 63134 | Aprobado
9 |Derecho Morales Tzec Nidia.Rayito Especialidad en Derecho Fiscal 87911 | Aprobado
10 |Derecho Paredes Barrera Julieta Especialidad.en Derecho Notarial 97552 | Aprobado
11 |Derecho Quifénez Dominguez Japiter Maestria’en Derecho 119319| Aprobado
12 |Derecho Soria Lépez Gloria Paola Especialidad en Derecho Corporativo 78643 | Aprobado
13 |Derecho ZarazUa Rodriguez Cindy Fabiola |Especialidad en Derecho Fiscal 132891| Aprobado
14 |Ingenieria Cabrera Hernandez Elizabeth Maes_tna en C'en?"ﬁ?ls en Ingenieria con Linea 132034 | Aprobado
Terminal en Mecanica de Suelos
15|Ingenieria Calderon Rivera David Maestria en Docencia de las Matematicas 118590| Aprobado
16 |Ingenieria Del Castillo Garcia Julio Maximino Maestria en C|enC|a_1§ en ingenieria con Linea 47377 | Aprobado
Terminal en Valuacion
17 |Ingenieria Enriquez Gonzalez Edgar Maestria en (:JenC|as con Linea T'e.rmlnal €N | 96559 Aprobado
Instrumentacion y Control Automético
18 |Ingenieria Flores Flores Mayra Maes_tna en Clgn_mas en Ingenieria con Linea 72087 | Aprobado
Terminal Mecénica de Suelos
19 |Ingenieria Garcia Quijada Manuel Maestria en Cimnmas con Linea T'e.rmlnal €N | 91750 Aprobado
Instrumentacion y Control Automético
20 |Ingenieria Hernandez Martinez Eusebio Maestria en C_:Jen0|as con Linea T,e_rmlnal en 133252| Aprobado
Eduardo Instrumentacién y Control Automatico
21|Ingenieria Marin Lépez Carlos Maes.trla en Clengle}s en Ingenieria con Linea 132036| Aprobado
Terminal en Mecénica de Suelos
22 |Ingenieria Pacheco Hernandez Osvaldo Maestria en Ciencias con Linea Terminal en |133254| Aprobado
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No. Facultad Nombre Programa No. Exp.| Acuerdo
Instrumentacién y Control Automatico

23 |Ingenieria Rojano Aguilar Fernando mgterﬁtrgznetgccigin;?zri?gl I,_AiSteo a;n'lz';‘?ircrginal €N 1133255 Aprobado
24 |Ingenieria Salvador Morales Agustin Doctorado en Ingenieria 95838 | Aprobado
25|Ingenieria Toledano Ayala Manuel mgtiztrz:netgc%ﬁn;igzri?gl I"JSE) a;n'li';‘(;:‘ircrginal €N 1133256 Aprobado
26 |Ingenieria Trejo Hernandez Miguel mgterﬁtrggnetgc%ﬁn;gzﬁt?gl I;flr}teo artn'l'é?ircrginal €N 1 98040 Aprobado
27 |Lenguas y Letras %%urgfgg Chamberlain Daniel eMnaE?r:gSigt?clz_al?rgelgrsigga con opcién terminal 95898 | Aprobado
28 |Medicina Cedillo Garrido Sandra Luz Especialidad en Medicina Familiar 129195| Aprobado
29 |Medicina Flores Lépez Myrna Eduwigis Especialidad en Medicina Familiar 129199| Aprobado
30 |Medicina Gonzélez Aguilar Carlos Manuel Especialidad en Medicina Familiar 129200| Aprobado
31 |Medicina Guerrero Herndndez Maria Elena  |Especialidad en Medicina Familiar 42201 | Aprobado
32 |Medicina Guzman Esquivel Tomés Martin Especialidad en Gineco-Obstetricia 60520 | Aprobado
33 |Medicina Larios Jiménez Irma Especialidadren Medicina Familiar 129201| Aprobado
34 |Medicina Lezama Islas Raul Rafael Especialidaden Medicina Familiar 129202| Aprobado
35 |Medicina Manjarrez Alvarez JorgeAlejandro |Especialidad en Medicina Interna 78103 | Aprobado
36 |Medicina Martinez Rangelituz Elena Especialidad-en Medicina Familiar 129203| Aprobado
37 |Medicina Meza Navarro Jorge Luis Especialidad en Anestesiologia 47304 | Aprobado
38 |Medicina Molina Bautista-Apalonio Especialidad en.Medicina Familiar 129204 | Aprobado
39 |Medicina Morales Carrera'Régulo Especialidad en Medicina Familiar 140744| Aprobado
40 |Medicina Patifio Vega Adolfo Especialidad en ‘Medicina Familiar 129206| Aprobado
41 [Medicina Ponce Rubio Rubisela Especialidad en-Medicina Familiar 129207| Aprobado
42 |Medicina Ramirez Pulidoi1sela’Nayeli Espeeialidad en.Gineco-Obstetra 64763 | Aprobado
43 [Medicina Rico Morlan Fabio-Jasé Luis Especialidad en-Cirugia General 119411| Aprobado
44 |Medicina Rivera Paredes Tania Especialidad.en-Medicina Familiar 129208| Aprobado
45 [Medicina Robles Covarrubias XochithEloisa |Especialidad.en Cirugia General 129192| Aprobado
46 [Medicina Salinas Estrella Israel Especialidad en Medicina Interna 72246 | Aprobado
47 |Medicina Santiago Vazquez Rocio Yunuen Especialidad en Anestesiologia 141252| Aprobado
48 [Medicina Tinajero Castillo Carmela Especialidad en Medicina Familiar 128033| Aprobado
49 |Psicologia Valdez Jiménez Liliana Maestria en Psicologia del Trabajo 112586| Aprobado
50 |Quimica Delgado Maria Guadalupe Especialidad en Instrumentacién Analitica 36100 | Aprobado
51 |Quimica Gudifio Martinez Alberta Especialidad en Instrumentacion Analitica 55959 | Aprobado
52 |Quimica Hernandez Ayala Irais Especialidad en Instrumentacion Analitica 85066 | Aprobado
53 |Quimica Hernandez Galaviz Maria del Pilar Maestria en Ciencias y Tecnologia de los 119487| Aprobado

Alimentos

5.- Registro de Proyectos de Investigacion
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Proyecto Responsable Colaborad. 'fl"élpr:qcilr?o/ Financiamiento Facultad Registro
E(I)fra%?ggve de I:ﬁ Mtra. Cecilia del Enero, 2006
A Socorro Landa / Diciembre, Filosofia FFI-2006-01
Querétaro 1750-
Fonseca 2007 Aprobado
1870.
Medicién de la Dr. Enrique
intercepcién en un Dr. Miguel Angel Gonzalez Sosa, Dr. | Octubre,
bosque de encinos y - Mg 981 | | uis Hernandez 2005/ L FIN-2006-01
- Dominguez . Ingenieria
su valoraciéon como Cortazar Sandoval, Dr. Septiembre, Aprobado
indicador de servicios Eusebio Ventura 2007
ambientales. Ramos
Dr. Enrique
Gonzélez Sosa, Dr.
Miguel Angel
. .- Dominguez
gﬂeoﬁj\ll?z h;ggzgelrcxt?z Cortazar, Dr. Noviembre, Comisién Estatal
y Dr. Nabil Mobayed | Eusebio Ventura 2005/ de Aguas L FIN-2006-02
basados en ; : > Ingenieria
mediciones de radar Khodr Ramos, Klau_dla Noviembre, Querétaro Aprobado
e Oleschko, Nicolas 2006 $216,000
meteoroldgico.
Caballero Guerrero,
Filiberto Luna
Zufiga, Guillermo
San Roméan Garcia
Determinacion del
tiempo méaximo de
absorcién del cadmio Biol. Miguel Angel | QFB José.Antonio Julio,/20054/ - FCQ-2006-
(CD) y plomo (pb) por | J. . A y Quimica 01
b e Rico Rodriguez Pérez Sanchez Enero, 2007
macréfitas acuaticas Aprobado
en condiciones de
laboratorio.
Estudio del potencial
genotoxico  de s | g M4, | .DF- Cullermon) .~ enero, 2006 FCQ-2006-
emisiones de las Cabrera Lopez, Lic. - P
: Guadalupe / Diciembre, Quimica 02
ladrilleras N | Bodriguez Duran Ma. de Lourdes 2007 Aorobado
Tradescantia y en 9 Martinez Garcia P
ratén.
Determinacién de MC Beatriz del
especies quimicas i Rocio Verduzco Eneroy,2006 FCQ-2006-
contaminantes en l\DﬂlaSRc'\)/clia;l C\ggehca Cuellar, MC | Enero, Quimica 03
agua y sedimento del 9 Gustavo Pédraza 2008 Aprobado
rio San Juan. Abaytes
6.- Prérrogas de Proyectos de Investigacion
i E. Inieio y . L L
Proyecto Responsable Colaboradores Registho FErminG Prérroga | Adscripcién | Resolucion
Poblacién y
o . Octubre
etnicidad en la | Dra. Phyllis Ann ' Segunda <
alcaldia mayor | McFarland FFI-2004- 12003/ Prérroga Filosofia PRORROGA
; . 03 Diciembre, ) APROBADA
de San Luis de | Morris 2005 Junio, 2006
la Paz en 1743.
José Antonio
Caracterizacion Romero Noviembre Primer
del transporte de | Dr. Eduardo | Navarrete, FIN-2003- | 2003/ Prérroga o PRORROGA
carga en la zona | Betanzo Guadalupe Ingenieria
; 14 Octubre, Octubre, APROBADA
metropolitana de | Quezada Morales, Roberto
. 2005 2006
Querétaro. Aguerrebere
Salido
7.- Informes Finales de Proyectos de Investigacion
Proyecto Responsable Colaboradores | No. de Reg. Inicio/Término Facultad Resolucién
Explicacién (no P INFORME
dasica) yteorias | gr 9SO LUS FFI-2002-09 g\lﬂ?jtgbggoz’ Filosofia | FINAL
probabilistas. ! ' APROBADO
La cofradia del Mtra. Cecilia del Enero. 2004 / INFORME
Santisimo Socorro Landa FFI-2004-01 Dicien’qbre 2005 Filosofia FINAL
Sacramento y la Fonseca ' APROBADO
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Proyecto Responsable Colaboradores | No. de Reg. Inicio/Término Facultad Resolucién
cofradia de la
Santisima Trinidad
en Querétaro.
Siglo XVII / XVIIL.
Ensayes sobre
suelos no . . INFORME
saturados en g;rCiA;fredo perez éecshuosa Cortes FIN98027 .’;Au?\rii)o,lgz)%” Ingenieria FINAL
odémetro de ' APROBADO
succion controlada
Medicion de
succion con
psicrometro en | Dr. Alfredo Pérez | Dario Hurtado Febrero, 1996 / . INFORME
suelos  naturales | Garcia Maldonado FIN98047 Noviembre, 1999 Ingenieria FINAL
’ APROBADO
compactos
Queretanos.
Medicion José  Alfredo
experimental de la . Zepeda . INFORME
permeabilidad y la CDangI’Aé{fredo pérez Garrido, Dario| FIN98048 ?L:ﬂ;mf;zélg%/ Ingenieria FINAL
difusibn en un Hurtado ' APROBADO
suelo no saturado Maldonado
Nabil Mobayed
Modelo de Khodr, Vladimir
diagnéstico y Rauch Sitar,
manejo integral de . Guillermo> ' LSan
los recursos Dr. ,M|guel Angel Roméan—Garcia; Febrero; 1996 / I INFORME
Dominguez L FIN98055 Ingenieria FINAL
naturales en una Filibertosy/Cuna Febrero, 1998
. Cortazar i APROBADO
microcuenca Zuiiga, Rosa
prototipo de la Ma. | Romero,
region del Bajio. Gloria  Rosas
Rodriguez
Succion-
expansion- . : g . INFORME
esfuerzo en suelo g;rCiA;fredo pérez ilél;)vacaCesar FIN98070 }\lDo;gieer;t:)rreé 11%%79 Ingenieria FINAL
ensayo en el L APROBADO
oddémetro.
Captacion de agua | b, \riouel  Angel | Nikolai INFORME
de lluvia y su . Enero, 2001~/ .
: Dominguez Serpakrylov FIN-2001-05 X Ingenieria FINAL
tratamiento  para ’ Diciembre, 2001
Cortazar Sergeevich APROBADO
consumo humano
Dr./Eusebio Jr.
Contribucién al Ventura
disefio de un plan | Dr. Miguel Angel | Ramos, Dr. May0, 2003 / INFORME
estatal de manejo | Dominguez Raul Pineda | FIN-2003-06 Ma 0' 2005 Ingenieria FINAL
de cuencas | Cortazar Lépez, ' y | D yo: APROBADO
forestales. Luis Hernandez
Sandoval
Evaluacion de la
eficiencia operativa
en el disefio y uso
de un reactor . . INFORME
anaerobio hibrido E;\‘oﬁfb" Mobayed éﬂ?gee:*orta FIN-2003-09 Sigc?:;%rzeoozsoim Ingenieria | FINAL
para tratamiento ' APROBADO
de aguas
residuales
municipales.
Memoria, historia e
identidad en el
discurso literario
latinoamericano, a .
; ' Noviembre, 2000 INFORME
ravi n Dra. Ma. Esther . ’ Len
::grpeussddeeunovelas CaE;tilloaGaiiae FLL-2000-01 | / Noviembre, eLe?tlrJ:ss y FINAL
. 2005 APROBADO
escritas durante
las tres Ultimas
décadas del siglo
XX.
Evaluacion de la M. en C. Elvia Septiembre
actividad Biol. Miguel Angel Ruiz Flores, M. 2002 / ’ INFORME
genotoxica de Ricc; Rodriguez en C. Joel FCQ-2002-11 Septiembre Quimica FINAL
efluentes urbano- Quezada 2004 ’ APROBADO

industriales en

Mejorada, QFB
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Proyecto Responsable Colaboradores | No. de Reg. Inicio/Término Facultad Resolucién
peces nativos e José Antonio
introducidos en la Pérez Sanchez
cuenca del rio San
Juan.
Aplicacion del
método de
ADVEEV para el
- . INFORME
Zi;)ueiliﬁﬁental de S(.)glrl"]g%seez?/llkc])er;(és FCQ-2004-01 g?c?é?ﬁsr%o%os Quimica FINAL
o ! APROBADO
sélidos
suspendidos en
agua residual .
8.- Bajas de Proyectos de Investigacion
Proyecto Responsable Colaboradores Registro Fecha Facultad | Resolucion
Inicio /Término
ﬁ]lfsotreg;::i?’)en Radul Pineda Lépez, Luis
ambiental del Dr. Miguel Angel Gerardo Hernandez FIN98089 Enero, 1999 / Ingenieria BAJA
Estado de Dominguez Cortazar Sandoval y Humberto Julio, 2001 9 APROBADA
Querétaro Suzan Aspiri

9.- Asuntos Generales

Dr. Luis Gerardo Hernandez Sandoval:Directoride Investigacién y Posgrado

¢Bueno no sé si alguien tenga mas asuntos generales?;-bueno, yo.invité a la Dra. Peniche, ella quiere
platicarles de los programa s que tiene pensados-ella dedlevar a cabeen la Biblioteca, ¢por qué? porque
una de las preocupaciones mayores _de‘investigacién-es que debemes|tener una biblioteca actualizada,
adecuada, con revistas en linea con-bases derdatos de revistas indexadas, etc. Porque cuando alguien
quiere acceder al SNI tiene que ir'a otras universidades, en la UNAM-a veces nos ayudan para ver quien
nos ha citado porque aqui en nuestra propia Universidad no contamos.con ello.

Hay un apoyo interesante en PIF| de este afio y entonces ‘canalizarlo para beneficio de la Universidad y
de nuestros Investigadores.

M. en |. Alfredo Zepeda Garrido-Facultad de Ingenieria

Muchas gracias, solamente una aclaracion_por donde exista alguna.duda, frecuentemente su servidor es
convocado a este H. Consejo como si, fuera*Coordinador de-Ciencias Fisico Matematicas de la Facultad
de Ingenieria, la presencia de cuatro miembras agui_de-la Facultad de Ingenieria, no obedece a que yo
sea Consejero por parte de la Facultad de=lngenieria, \obedece a que soy Coordinador del Area de
Ciencias Fisico-Matematicas de la Universidad y-por-€so tengo el voto que la Legislacion me otorga,
como Consejero de Area, no perteneciente a la facultad.

Dr. Joaquin Gutiérrez Yurrita-Facultad de Ciencias Naturales

El servicio de las citas y demas, se da hace tiempo en la Universidad, pero es muy caro por eso es que
nos vamos a otro lado, lo que habria que hacer por ejemplo por clave de profesor o lo que sea tenerlo
disponible y entrar.

Dr. Jorge Humberto Martinez Marin-Facultad de Bellas Artes

Si, se menciond lo relacionado con la Revista Sapére, entonces me quedé con dudas, ¢tal vez habra
cambios? desde mi punto de vista deberia tener continuidad un proyecto como este, desde la Facultad
de Bellas Artes, desde lo inicios dela revista Sapére pues se vio una visién critica, por ahi veiamos que
habia algunos problemas en términos en términos de disefio editorial, participacién de imagen por parte
de los investigadores, pocos los de Bellas Artes, pero muy importantes, que tienen relaciéon con la
concepcion de la imagen, la cuestién editorial que yo les decia, entonces ¢no sé que es lo que haya por
ahi? ¢si haya alguna inquietud o intencionalidad ya mas o menos manifiesta?

Dr. Luis Gerardo Herndndez Sandoval-Director de Investigacién y Posgrado
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Bueno son dos cosas uno es totalmente operativo es de que en el Registro del Nombre, se nos regreso,
no se autorizd porque en la Secretaria de Educacién Publica tienen un nombre muy parecido,jhay que
cambiarlo! eso si ya fue una recomendacion de alla.

Y lo siguiente es bueno, la pertinencia de cémo mantenerla, originalmente se pensaba que fuera una
revista de alto impacto en imaginaciéon y ha sido cuestionada por varios de los investigadores, en el
sentido de que bueno, a lo mejor deberia ser tematica, de que a lo mejor que si se va a publicar para
optar por el Sistema Nacional de Investigadores, pues no es de alto impacto. El impacto a nivel
internacional se mide de acuerdo a cuantas gentes la estan leyendo. Entonces tenemos que someterlo a
consideracion, entonces ¢ ,cuél va ha ser nuestro impacto? ¢ hacia donde vamos a ir?.

Creo que esa revista, desde mi punto de vista muy personal, eso yo lo quiero someter a discusién con
ustedes, a lo deberia ser una revista de difusion, con investigacion sintética hacia la sociedad queretana,
hacia quizas la gente que puedan financiar, quizas los estudiantes, a lo mejor cambiar un poco el sentido.
Yo me rijo mucho por lo que algunos filésofos de la ciencia dicen ahora de que: “de qué sirve tanto
conocimiento si no lo comprendemos”, entonces debe de ir la informacion sintética hacia los estudiantes,
de las cosas que hacemos, que sea muy atractivo para que vengan aqui a la Universidad, yo platiqué con
el Dr. Enrique Gonzéles, yo no sé si tengan que ser dos revista o algo asi, tenemos que tener algo asi
para que publiquen nuestros estudiantes, también, no sé si.sea esa misma o canalizarlos a otras revistas
nacionales.

Creo que la difusién del conocimiento debe.de tomarse en una-forma muy seria pero también con una
estrategia de qué queremos y para qué la queremos. Por.eso’crea que no era el espacio para discutirlo
todavia, porque ni siguiera yo tengo una propuesta-que traerles- mas formal, pero si ir pensando que
podemos hacer con la revista que ya, existe rgque-nuestros esfuerzos no sean vanos, incluso hay algunos
articulos que ya estan hasta revisados. El problema due yo tenga,\en/mi experiencia, con este tipo de
revistas es que empiezan muy fuerte.y hay unJmomento en el que ya-nadie quiere publicar, por diferentes
razones, entonces los editores y Jlos responsablés de las revistas estan sufriendo por articulos y por
financiamiento, es muy complicado.” | Entonces bueno, yo si pediria que en este sentido lo vayamos
pensando y se discute en los préximos Conse€jos oreuniones de, Investigacion.

Dr. Guillermo Cabrera Lépez-Secretatio’Académico

Un comentario nada mas en este-sentido, cuando’ se hizola,presentacién de la revista, lo que se me
quedo grabado de parte del Dr. Octavio, Paredes,Presidente.de la Academia de Ciencias, era que fuera
tematica y yo creo que si deberiamos pensar en esto, porque el que tenga, como el decia “chile, mole y
manteca, pues esto como que no lo hace tan_ atractivo para quienés o van a leer” . Ademas, yo creo que
también se deberia pensar, bueno por un lado-que_fuera-te€matica-y reforzar el Comité Editorial para que
si pudiera estar indexada dentro de las revistas_de~CONACYT, pero también se podria pensar en una
revista de difusion o divulgacion, que esta revista-si’‘pudiera ser de diferentes temas, en un momento
dado, siento yo, que pudiera ser auto financiable, que se empezara a buscar algunas empresas o
algunas instituciones que la apoyaran o que funcionara a base de inscripciones.

La otra, l6gicamente, no la van a querer leer, la que es de conocimientos pues mas duros y va a ser mas
dificil que sea financiable y esa si la Universidad pudiera apoyarla, pero si que fuera tematica, que
reforzaramos mas el Comité Editorial y que fuera indexada. Para ello tendria que haber una propuesta
mas formal con el paso del tiempo, como dice el Dr. Luis Hernandez.

Dr. Pedro Joaquin Gutiérrez Yurrita-Facultad de Ciencias Naturales

Este tema se ha discutido varias veces en varias sesiones y se llegé a la conclusion de que fuera de
difusién, porque es una revista de la Universidad, entonces deberia tomar todos los temas, entonces es
realmente una revista de difusién de divulgacion, pero no se esta escribiendo cualquier cosa y ya sale
publicado, si no es de difusién pero si hay una calidad para la revista. También se pensaba que sirva
para nosotros al interioro de la Universidad dar a conocer las investigaciones que estamos teniendo.

Entonces no se planteo, desde ningln principio para indexarla, no se va a poder por lo que dicen,
tampoco se va a poder por la periodicidad, no se puede indexar una revista con dos veces al afio, debe
tener creo cuatro al afio, entonces hay muchos aspectos que no, y no habia dinero y no habia otras
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cosas para hacerlo y lo que menciona, o sea, primero va a ver gente publicando y luego no y primero la
gente tiene que ser por invitacién, porque si no se conoce y los arbitros son estrictos, mejor publico
donde ya se conoce.

El otro aspecto para que la lean en otras universidades y otros lugares, el problema es de difusién, o sea,
la revista se esta regalando, pues lo que hay que hacer es tener muchos ejemplares y mandarlas a todas
la universidades y a todos los Centros, cuando nos llegaban revistas de la Universidad de Oaxaca,
Aguascalientes, de cualquier otras universidades de Tabasco y demas y las leiamos, si las leiamos, es
cuando las regalaban, llega el momento en que no fue operativo y te dicen: “¢ quieres seguir leyendo la
revista Ciencia y Mar? te vale $20.00 pesos”, bueno $20.00 pesos cada mes, bueno, y quieres ver esta te
vale $250.00 y $300.00 pesos, bueno ahi fue donde decae la difusion de aquellas revistas, ahi es donde
si debemos estar apuntando para los patrocinadores, que también ya se hablé de ello, y para ver la forma
en que se difunda a todo mundo, pero es una discusién que ya se hablo, ya se hizo y quedaba al interior
de las facultades, si cada facultad quiere una revista técnica o por areas del conocimiento, bueno que se
junten dos o tres facultades y saquen una revista tematica que si pueda entrar a las revistas indexadas
del CONACYT.

M. en C. Aurora Castillo Escalona-Facultad de Filosofia

Si, es importante el aspecto de la revista, la discusion si.va a ver préximamente espacios exclusivamente
para esto, me parece convenientg)porque/lositrabajos [deninvestigacion deben darse a conocer por
diferentes medios. El hecho de que se-reflexione-de-que-fuera-tematical la revista, siendo de la Direccién
de Investigacion, a mi no me pareci tan-egnveniente puesto, quedas facultades pueden tener las revistas
ya tematicas de sus propias areas de conocimiento. Aquial ser una revista de investigacion tendria que
seguir conteniendo de las diferentes [facultades-de las=diferentes |lineas de Investigacion, por lo tanto
tematica a mi me pareceria como-dificilyde.gue Se pudiera‘realizar. Se tienen que apoyar también y
redefinir las revistas de cada una’de las facultades’ y también |es.importante que se establezca la
periodicidad de estas revistas y que_salga a\la.comunidad y también-de que esto no solamente sea para
obsequio, sino también para venta;-de manera qué pueda ser, de alguna forma autofinanciable.

M. en |I. Alfredo Zepeda Garrido-Facultad de hgenieria

Creo que vale la pena hacer una aclaracién que compartiendosen buena medida las impresiones del Dr.
Octavio Paredes, que me enteréypues no estuve en elzevento, las ,comparto en términos generales,
pero creo que también hay que hacer alguna aclaracion en ‘la diferencia entre difusién y divulgacion,
porque a veces la usamos indistintamente como si‘significaran’lo mismo, y la difusién esta asociada a los
similares y la divulgacién esta asociada'a popularizacCion, esa-va-al*ciudadano, a todo mundo. Y tiene
naturalmente sus bondades el poder;"hacer.algo de divulgacion{ para llegar a la sociedad en términos
gue deben manejarse en un lenguaje, mucho-.mas aecesible,es como cuando vamos a dar una
conferencia no es lo mismo darla entre doctores’ en toxicologifa o ramas similares, a cuando uno va a
hablar de estos temas a gente de preparatoria;~con'todo el respeto que nos merecen, pero entonces
tiene que ser un lenguaje mas accesible, con una terminologia donde el ciudadano estandar puede
entender mas o menos que estamos haciendo.

Entonces si es una esencia diferente, yo estimo sano que puede ser una revista de divulgacion donde los
académicos que estan desarrollando investigacién tengamos la posibilidad de explicar en términos mas
sencillos lo que estamos llevando a cabo, jcreo que eso si le llega a la sociedad! y las otras que son las
de difusion, que en esencia en mi percepcion de las cosas pues son los dmbitos de cada disciplina
profesional lo que son los retos de los investigadores, aunque es a veces dificil y es complicado pasar
por todos los arbitrajes rigurosos, pero eso son los retos.

Para mi impresion, habria que definir qué es lo que queremos.

Dr. Manuel Basaldua Hernandez-Facultad de Ciencias Sociales

Bueno ahi yo también abogaria para que las instancias respectivas nos ayudaran. Nosotros tuvimos una
experiencia ahi en la facultad de Ciencias Politicas y Sociales con la revista Frontera Interior, logramos
que cuatro universidades Aguascalientes, San Luis Potosi, el INAH, la Universidad Auténoma de
Querétaro, a través de nosotros, y la Universidad de Guanajuato, daban una cantidad considerable para
la publicacién, sin embargo, desafortunadamente nuestra revista desaparece, cuél es la razén de que
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nosotros con toda la carga de docencia e investigacion, también quisimos abrogarnos esto que estamos
proponiendo y no fue posible, entonces si queremos una revista de divulgacién, mas haya de la
discusion que si es uno u otro, debemos estar apoyados por gente experta al respecto y simplemente
nosotros preocuparnos por el contenido y qué es lo que queremos divulgar.

Yo propondria que hagamos una mesa redonda que apoye al H. Consejo de Investigacion y que no sea
un punto de este H. Consejo, porque si no, va a suceder lo mismo. Les decia esta experiencia, amarga
para nosotros, porque estdbamos a punto de que fuera considerada en CONACYT, gracias a nuestras
redes era mas informal y casuistica la divulgacién porque gracias al INAH estdbamos en todas los
estados, porque estdbamos ahi, en las vitrinas de los Museos, pero eso no era el espacio académico, y
también estabamos en las universidades porque yo pertenecia a la Asociacibn Mexicana de Estudios
Rurales que tenia gente de Canadé, Estados Unidos y México, pero era cuestion fortuita, no era cuestion
programada, cuesta mucho dinero, se necesita de mucho personal y de alguien especifico, porque en
verdad que es ingrato estar persiguiendo a la gente que escriba y luego, el dictamen y asi
sucesivamente.

Yo creo que no nos debe de preocupar si es de divulgacidon o no, porque si ustedes revisan algunas
revistas que estan en el padron CONACYT, es miscelanea, entonces yo creo que eso no nos debe de
asustar, nos debe de preocupar la produccion, la calidad.y que se conozca lo que estamos haciendo.

Dr. Guillermo Cabrera Lépez-Secretario-Académico

Entonces como ustedes dicen: le dejamesS de tarea al Dr.\Luis”"Herndndez que haga un sondeo con
los diferentes investigadores, con|los diferéntes Jefes de Investigacion y que nos traiga una
propuesta sobre el rumbo de larevista, alo.mejor-en‘lassiguienteisesion.

Si ustedes no disponen lo contrario, cedetiamas la palabra a la| Bral Rocio Peniche que nos dijera
brevemente lo que tiene pensadolrespecto.a-biblioteca y después yar tomar acuerdos para terminar la
sesion del H. Consejo y revisar los acuerdos gque se han tomado.

Dra. Rocio Peniche Vera-Direccion General de Biblioteeas

iBuenos dias! primeramente ponerme a“sus Ordenesrsestamos al-frente de la Direccion General de
Bibliotecas, estuvimos en la reunionide. investigadores, enda cual se eligio la terna para proponer al rector
y percibimos claramente que hay\una 'demanda constante que, es precisamente la atencién, en general
la biblioteca para los Investigadores, entonces nestinteresa muchisimo decirles que estamos atentos a
esta demanda, que deseamos dar qespuesta y que bueno pues-realmente acabamos de recibir la
Direccién, pero estamos precisamente viendo como esta el estado. de las cosas en la biblioteca y por lo
pronto la oferta seria de: enviarles la informacidn de le-que'se-tiene hoy por hoy en cuanto a lo que
se tiene en revistas electronicas, principalmente;-en cuanto a acervo bibliogréafico que pudiera ser
interesante para ustedes, si les parece bien, wvia‘eorree“electronico les enviamos esta informacién.

Otra cuestién que yo he pensado llevar a cabo es un cuestionario de necesidades, porque ciertamente
en las diferentes areas va a ver diferentes requerimientos en cuanto al servicio bibliotecario y bueno
pues, estamos totalmente atentos a ello. Quisiéramos también, pues hacer una visita tal vez, de hecho
las vamos hacer a cada una de las bibliotecas y aprovechar pues para tener una entrevista con Jefes de
Posgrado para saber especificamente cuales son las necesidades.

Por lo pronto bueno, es lo que yo quisiera hacerles llegar es esta informacion de las bases de datos que
tenemos electrénicas que bueno es lo mas utilizado por los Investigadores y en este periodo yo me doy
unos 15 dias para poder hacer un acercamiento con ustedes para dar respuesta a sus necesidades.
Estamos definitivamente a sus ordenes y biblioteca va a estar trabajado muy de cerca con todos los
profesores, investigadores y por supuesto con los alumnos, pero en este espacio quiero ponerme a sus
Ordenes como Investigadores de la Universidad, estamos dispuestos a atender esta demanda, y
bueno, pues hay recursos creo, soy optimista, porque creo que por ahi hay algunos recursos que
pueden dar respuesta a las necesidades. Estoy a sus érdenes.

Dr. Guillermo Cabrera Lépez-Secretario Académico
Bueno, si les parece vamos a revisar los acuerdo antes de dar por terminada la sesion.
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Dr. Luis Gerardo Hernandez Sandoval-Director de Investigacién y Posgrado

Seria mas bien una lista de acuerdo y compromisos, porque les decia seria informativo y no tendrian
ninguna validez hasta que esté aprobada el Acta de este H. Consejo, y bueno, lo que yo tengo aqui es
que:

1. Se aprueba que el H. Consejo de Investigacién y Posgrado tenga su sede en el Auditorio
Fernando Diaz Ramirez.

2. Que se presente una propuesta de voto de representatividad ante el H. Consejo de
Investigacion y Posgrado por parte de la Direccion de Investigacién, mientras seguiremos
con la Ley vigente.

3. Que la Direccién de Investigacién y Posgrado revise expedientes para obtencion de grado
y proyectos de investigacion y el H. Consejo de Investigacion y Posgrado da el voto de
confianza por esta ocasion. A partir del anterior, se mantiene que también hay un acuerdo
de que no pasa nada si viene incompleto el expediente.

Esto seria en sintesis los acuerdos.o._compromisos.que. tendria_la_Direccion de Investigacién, esta
informacidn la pondriamos a su disposicién) bueno;sijse puedepFapartir de hoy mismo o mafiana en la
red para que bueno si hay alguna cosa-que-haya-faltado-o-que-ustedes piensen que se platicé ahora y
que debe de considerarse un acuerdo o-un_compromiso de la Diréccidn, pues se suba y con eso también
pues ya se complementara después el acta de-este'H. Consejo’para que tenga validez.

Dr. Guillermo Cabrera Lopez-Secretario Académico

Si Dr. Gilberto y luego el Dr. Jorge~"Nada masiun comentario no se_si también se habia acordado que
hay avances ya en el Reglamento de Investigacion, que se pudiefa circular también a todos los
investigadores. Yo creo que también,seria un‘acuérdo.

5. Los avances existentes (del| Reglamento“de<Investigacién.y Posgrado se circularan entre
todos los Directores de Facultades y Jefesidetinvestigacion y Posgrado.

Dr. Gilberto Herrera Ruiz-Facultad de’Ingenieria

Primeramente para agradecerles mtchisimo el que estén trayendo aqui al H. Consejo a discutir ya ideas,
problemas y demas, porque anteriormente simplemente-firmabames*y no se discutia nada, entonces les
agradecemos muchisimo y yo esper@ queno sea simplemente«por un cambio de administracién, mas
bien que la administracion asi va a seguir‘de~aqui en-adelante” haciéndolo y no nada mas por este
periodo de que pasamos y después de los siguientes,ya no.

Y bueno a mi si me gustaria simplemente, el que continde esa discusion y que la podamos encausar en
las cuestiones académica, normativa y la administrativa y empezar por la académica, ya tenemos el
PIFOP desaparece, si, entonces si nos va a pasar igual que hace seis afios que solo nos qguedamos con
los Posgrados de Quimica como posgrados de excelencia, pues va a haber una crisis muy grave, y yo
creo que muchos de nosotros ya no nos vamos a levantar, porque hace seis afios nos pasé y una
segunda vez estria dura la cosa y el siguiente Consejo de Posgrado vamos a estar a un mes de tal vez
de estar entregando papeles, los tenemos que entregar en marzo, tal vez y demas. Entonces hace falta
una discusion muy grande qué va a pasar con los PIFOPs que existen, o sea si continGan o no, que
otros programas pueden entrar, como andamos en SNIs, cémo andamos en PROMEPs, cémo andamos
en publicaciones y demas y ese era mi discusion a veces. Ahorita, al inicio si dos votos, que queden
dos, nos va a permitir que mejores los PIFIOPs y demas, pues que se queden dos, pero si dos o tres da
lo mismo, entonces ahi si me deja preocupado porque por lo menos en Ingenieria ya tenemos la presion
de que tenemos dos programas en el PIFOP y uno mas que queremos que también ingrese, o sea, tres
programas que queremos mantener y que tenemos la presion dura, porque les digo: “cémo hacer como
hacer mas incluyente a gente que participe y demas” por eso era yo decir: “ bueno, pues quedarnos en
dos y no mas” mas que quiera participar en esta responsabilidad de tener los programas de posgrado con
los subsidios de CONACYT, por lo menos en becas, pues jvedmoslo y demas!
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Entonces, si les agradezco porque esto debe ser la tonica ahora de los consejos, discutir y estar en
desacuerdo, porque eso nos va a dar la visiébn de qué universidad queremos y si les pediria que
empecemos por lo académico urgentemente y lo administrativo y normativo que quede un poquito, por
desgracia, porque viene lo de CONACYT, sino discutiremos todo no, pero yo creo que el problema, jse
nos va a venir el PNP! y anteriormente lo haciamos a como cada quien podia, en forma aislada, con el
esfuerzo aislado y demas y persignarlo a ver, ojala y pegue en algo. Yo creo que si valdria la pena unir
esfuerzos porque hay muchos trabajos que son similares, por ejemplo incluyo lo de biblioteca, porque nos
piden qué revistas tiene, bueno todo mundo ya que nos ayuden aca. El M. en C. Alfredo Zepeda en
nuestro H. Consejo mencionaba eso, o sea, el PNP va a ser una labor interminable de andar llenando
cosas, ver expedientes y demas, entonces ponernos de acuerdo si se pudiera tener una estrategia que
nos permita hacerlo mas exitoso y posible, pues para mantener mas programas en el PNP, porque el
problema de esto, nos va a pasar en seis afios es que, si ahorita perdemos no es que perdimos un afio,
ivamos a perder dos! porque el siguiente gobierno entra en diciembre, va a empezar el nuevo Director
de CONACYT a ver y conocer las responsabilidades de su nuevo cargo, y no va a sacar convocatoria en
enero y ahi nos vamos a echar medio afio y después tal vez la saque, pero para el siguiente presupuesto
vamos a perder dos afios y esto a nivel de posgrados ya no tener algiin tiempo completo o no tener nada,
jva a ser catastrofico, no nos vamos a poder levantar! Yo quisiera ver eso, que apoyo nos va a dar la
Universidad, porque igual cada posgrado pues como puede ahi va subsistiendo, ahi con cuotas, de aqui
saco algo y de aqui algo.

Les agradezco nuevamente el que este—H--Consejo-se-esté-volviendo mas de discusion, porque yo ya
muchos papeles ya nada mas los pasé; porque me interesaba mas|oir lo que se decia que andar
firmando como antes, yo creo que muchos Coensejeros igual loshicieron, porque estdn mas interesados en
ver eso, lo que debe ser.

Y nada mas si, la solicitud de que‘se pudiera empezar’por [0 académico y después las otras, que tal vez
se van a revisar en su momento, pero para‘ayudar.en lo académico:—Pero si, de nuevo, jbienvenidos! a
la administracion aqui estamos todos nosotros para lo que les podamaos servir y de nuevo jgracias por
empezar a discutir ideas!

M. en C. Jorge Humberto Martinez Marin-Facultad deiBellas Artes

Si, también con miras a lo que sernfa'el acta de acuerdes.a, partir! de tu direccién, creo que esto de la
revista, perdén por insistir, pero entendi yo bien qué tendriamas en;su,momento una propuesta ya sea
de una perspectiva de circulaciéon; tematica, etgéetera, o que 'se ha dicho, ¢ es cierto?

6. La Direccion de Investigacionwy Posgrado presendtara una propuesta para la revista
Sapére para ver la conveniencia.de-contar con una revista de este tipo.

Dr. Luis Gerardo Herndndez Sandoval-Director de.lnvestigacién y Posgrado
Si, lo podemos poner, jclaro que sij claro.

Dr. Guillermo Cabrera Lépez-Secretario Académico
No hay ninguna otra colaboracion, pues damos por terminado este H. Consejo.

Se dio por concluida la sesién, siendo las doce horas con veintisiete minutos del dieciocho de enero.
DOY FE.
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